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1

Introduction

Les deux SCOTS du Roannais et du bassin de vieothinSnitiés en 2006, ont été
approuves respectivement en avril 2012 et mai 20&lpérimetre de ces deux
SCOT correspond exactement au « secteur stratédigcions du Roannais » défini
dans le schéma directeur départemental dalimemtattn eau potable du
département de la Loire qui a fait I'objet d’'uneiséon en 2010.

Caractérisé par une grande diversité de ressowreesecteur est également marqué
par des insuffisances structurelles et conjondagejui sont mises en évidence en
période d’étiage et / ou de situations de criseg&ide la Loire, vidange de retenues).

D’autre part, I'application des obligations conaerhla mise en place des débits
réservés sur les prises d'eau superficielles aritba 2014, laisse présager une
accentuation des insuffisances sur ce secteur.

Par ailleurs, toute proposition de gestion quaintgade I'eau doit tenir compte de la
stratégie retenue en 2010 par le SAGE Loire en Bh8ipes et notamment la
volonté de limiter le recours aux importations d'ggour subvenir uniquement aux
besoins domestiques. Notons a ce propos que lmétée de I'InterScot Roannais et
Sornin n'est que partiellement concerné par le SAGiee en Rhone Alpes. Enfin,
et conformément aux orientations du SAGE Loire &drie Alpes, les syndicats de
riviere sur le territoire ont engagé des étudemdétjuations ressources / besoins des
milieux et usages » qui ont pour but d’aller daséns d’'une gestion globale de la
ressource en eau.

Compte-tenu des disparités sur leurs territoirescemant I'équilibre besoins /
ressources en eau ainsi que des nouveaux élémentcodtexte décrits
précédemment, les deux SCOT du Sornin et du Roarseasont associés dans la
réalisation d’'un schéma directeur stratégique mhalitation en eau potable. Il s’agit
de réaliser une adéquation entre les prévisiongdé&leloppement du territoire
(définis dans les SCOT) et les capacités d’'uneealtation en eau sécurisée. Notons
gu'un volet fort de cette étude concerne la séatios et I'optimisation des
interconnexions existantes sur le territoire.

La maitrise d'ouvrage de la présente étude a étégpar le SCOT du bassin de vie
du Sornin qui est devenu en cours détude un serdie la Communauté de
communes du pays de Charlieu Belmont.

SAFEGE 3 Unité Etudes - Lyon
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L’étude comportait initialement 3 phases :

v' Phase 1 : Etat des lieux des besoins et des ressmsr

* FEtat des lieux concernant les ressources et lemgels d’eau existants ;

= Analyses des besoins actuels et estimations desinsefuturs 2030 en
intégrant les hypotheses de développement des®€0xX ;

= Définition de scénarii de crise ;

= Réalisation de bilan besoins-ressources en forrtiment normal (étiage) et
en fonctionnement critique (scénarii de crise).

v Phase 2 : Identification des solutions aux situatits d’insuffisances

= |dentification des ressources complémentaires nsabiles ;
= Définition technique et financiere des scénari@ppsés ;
=  Comparaison des différentes solutions.

v Phase 3 : Définition détaillée du scénario retenu

A l'issue de la phase 2, trois aménagements d’'astieeégiques pour le territoire de
I'InterScot se sont révélés intéressants. Au vucthesx a faire, le comité de pilotage
a trouvé plus approprié de réorienter la Phase r8 ue accompagnement des
collectivités concernant les aménagements straiégidC’est dans ce cadre que deux
« réunions aménagementsont été organisées :

Réunion Interconnexion entre Roannaise de I'Eau de SCOT Sorninen cas
de crues Loire / Sornin

Collectivités concernéesRoannaise de I'Eau, SIADEP, SIE Vallée du Sarnin
Charlieu

Date: 6 décembre entre 9h30 et 12h30
Lieu : Charlieu — Communauté de Communes

Réunion Le Coteau

Collectivitésconcernées Roannaise de I'Eau, SIADEP, Charlieu, SIE Rhbéne
Loire Nord, SIE Teyssonne, Ambierle, SIE St And@&pthon - Arcon, SIE
Isable,

Date: 6 décembre entre 14h30 et 17h30
Lieu : Au Grand Roanne Agglomération,

SAFEGE 4 Unité Etudes - Lyon
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A la suite de ces deux réunions, un comité tectengeu lieu le 13 janvier 2013,
durant lequel la compilation des différentes cosicns des « réunions

aménagements >a été présentée. Suite a ce comité technique, étéadécidé
d’organiser des rencontres supplémentaires que sont

v"Une réunion entre les présidents des syndicatsaixi’da la Roannaise de I'Eau
et de la Bombarde. Cette réunion a eu lieu le fdéy

v" Une réunion d’information de I'avancée de I'étuddre le maitre d’ouvrage de
I'’étude et les services de la Préfecture. Cettpiogua eu lieu le 7 février.

Le présent rapport traite des éléments techniquéimanciers qui sont ressortis a
I'issue des ces trois réunions.

Dans un premier temps, le présent rapport traite @éments sur lesquels s’est
appuyé la réunion du 13 janvier (chapitre 2 a 5% glans un second temps, deux
scéenarios globaux sont affinés en tenant comptecdeslusions des deux réunions
du 6 et 7 février (chapitre 6 et 7). Notons paleails, que SAFEGE n’était pas
présent aux réunions du 6 et 7 février.

SAFEGE 5 Unité Etudes - Lyon
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2

Ameénagements en cas de crues de la Loire et du
Sornin

Le compte rendu de la réunion ayant eu lieu le éehbre dans les locaux de
Charlieu est disponible en Annexe 1.

Le déficit en jour moyen sur Belmont-de-la-Loirdccée lors de la Phase 1 de cette
étude a été remis en cause par Belmont-de-la-l(ooarrier du 17 octobre 2012

envoyé au Scot Sornin). Dans le cadre de ce scgnasi deux seules collectivités
gue nous considérons en déficit, en cas de cruesiléas de la Loire et du Sornin
sont bien Charlieu et le SIE Vallée du Sornin.

Rappel des aménagements proposés

Description générale

L’aménagement proposé par SAFEGE consiste damgdesles lignes a sécuriser le
SIADEP, Charlieu et le SIE de la Vallée du Sormicas de crues cumulées de la
Loire et du Sornin par I'eau des barrages du Renais

v'renforcer une partie du réseau de Roannaise de (£2200 ml),

v renforcer le DN200 permettant d’alimenter la badteau traitée de la station de
Briennon (~ 4 500 ml)

v renforcer la chaine élévatoire sur le SIADEP :istatle relevage + ossature du
SIADEP (~4400 ml)

Les aménagements proposés consistent a renforcepdduites existantes et non au
doublement des canalisations. Les raisons prirespsdnt les suivantes :

v" Limiter le co(t d’investissement des travaux ;

v Limiter la participation du SIADEP qui aurait a papter le renouvellement de
son ossature principale et celui d’'une ossaturallgé utilisée uniqguement en
cas de secours

v Colt dexploitation plus faible (renouvellement ae des conduites bien
moindre en cas de renforcement de I'ossature dDEMA.

SAFEGE 7 Unité Etudes - Lyon
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Interconnexion Roannaise de I'Eau - SIADEP

Dans le cadre de cette étude, l'interconnexion Raize de 'Eau — SIADEP a été
testée dans le sens Roannaise vers SIADEP leslPlseptembre 2012.

Il en ressort que I'apport, en cas de besoins noganRoannaise de I'Eau, de 1800
m3/j depuis Roannaise de I'Eau jusqu'a la statienthitement de Briennon est
possible a condition de :

v' provoquer des manques d’eau au niveau du pointdeBriennon situé entre la
rue des Ecoles et la route des Guittons (~290 mNGF)

v utiliser la canalisation de refoulement d’eau benée la tranchée drainante des
Graviéeres et la station de Briennon, et ainsi sgeprde la ressource des
Gravieres en période de crues. Or cette ressousteédé considérée en service
dans les adéquations besoins —ressources du SIAIDEEas de crues de la
Loire ;

Le réseau de distribution du SIADEP n’est pas capdb de recevoir les 1800 m3/j
de Roannaise de I'Eau sans se priver de sa ressosircdles Graviéeres ou
provoquer des manques d’eau sur les hauteurs de Bnnon Cette situation n’est
donc pas satisfaisante, d’une part pour le SIADERuinzier en situation d’étiage et
d’autre part pour I'ensemble du territoire (Charlié SIE Vallée du Sornin et
SIADEP) en période de crues cumulées de la Loidei &ornin.

Les deux schémas suivants présentent le fonctiommemormal du réseau de
Briennon (sans interconnexion) et son fonctionngraetuel en cas de secours (avec
interconnexion sans sollicitation des Gravieres).

SAFEGE 8 Unité Etudes - Lyon
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Figure 2-1 : Fonctionnement normal du secteur de Briennon
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Sont présentés ci-dessous les aménagements perimeta faire fonctionner
I'interconnexion Roannaise de I'Eau vers SIADEPaatbur de 1400 m3/j minimum
(correspondant au déficit cumulé du SIADEP et dengier en situation d’étiage).
Le code couleur correspond aux aménagements repgéssur le schéma ci-

dessous :

v" Prolonger la @250 du "Domaine Fargeux" jusqu'au-tlé "Rue d'Enfer" sur

1300 ml (travaux sur le périmetre Roannaise deuljEa

v Renforcement de 900 ml du lieu dit "Rue d'Enfersqu‘au compteur par un

@300 (travaux sur le périmetre de Roannaise dai)'Ea

v" Renforcement sur 800 ml du DN150 de la rue del@iation par un @200

v' Création de 500 ml de @200 sous la rue du Canlalleng de la D4 jusqu'a la
station de traitement de Briennat pose d'un hydrostabilisateur amont en

entrée

Figure 2-3 : Fonctionnement améliorés de I'interconnexion
Comptelr E Bois Culé

La Garaudiere

| F

Diormaine 0

Fargeux =y 'g 5

Lo A
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|
|
Fonctionnement
amélioré de &
interconnexion
o

B Hydro-stabilisateur

hWaison de
retraite

/

Béache eau traitée

l—]

Eéche eau brute

Graviéres

Ces travaux permettraient de :

v' Le maintien en service du site des Gravieres l@sdjinterconnexion

fonctionne ;
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v" Augmenter la pression dynamique au niveau de faoenexion pour un débit
de fonctionnement de 58 m3h (passage de 3,1 assdmacas de besoins de
pointe sur le réseau de Roannaise de I'Eau) ;

v' D’éviter les manques d’'eau au niveau de la maiserratraite. En effet, la
création d’une nouvelle antenne entre la rue duaCeinla station de Briennon,
permettrait de basculer la majorité du secteur dhriloution de Briennon
uniquement sur le réservoir du Bois Culé, moyenraninodification de la
sectorisation en cas de fonctionnement de lintame@ion. On aurait ainsi
comme secteur de distribution entre le compteuadiache d'eau traitée de
Briennon uniquement les trongons suivants :

¢ Alimentation de la Garaudiere,

¢ L’ensemble des habitations alimentées depuis le0Odz0la D43 entre le
compteur d’interconnexion (Rue d’Enfer) et le ceorent avec la rue de la
Libération,

¢ |arue de la Libération,
¢ |arue du Canal.

v' Par ailleurs, la pose d'un hydrostabilisateur areaii de I'arrivée de la station
de Briennon permettrait de limiter I'alimentatiore da bache d’eau traitée
lorsque la Garaudiere est en demande. Ceci peaietifimaginer un
fonctionnement a 1800 m?3/j de l'interconnexion ;

Lors de la réunion du 6 décembre, un fonctionneradiaide d’'un surpresseur avait
également été évoqué, toutefois la solution présemi-dessus a le mérite de
permettre un fonctionnement de linterconnexion @rmavitaire et correspond
également aux aménagements qui permettraient dentgm le volume de
I'interconnexion de 1800 a 3200 m3/j pour en farefiter Charlieu et le SIE de la
Vallée du Sornin en cas de crues cumulées Loireis.

SAFEGE 11 Unité Etudes - Lyon
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Colts et hypotheses de répartition

Les aménagements nécessaires a la sécurisatiomadéeG et du SIE de la Vallée du
Sornin en cas de crues de la Loire et du Sornihd@taillés dans le Table@dl.Le
montant total des investissements a été estimé & A€, représentant 85 k€
d’amortissement annuel.

Une partie des conduites nécessaires en cas o l@sieégalement pour assurer le
fonctionnement de I'interconnexion a hauteur de0L®@/j en situation d’étiage 2030
(cf. para 2.1.2). Il s’agit du méme traceé, seuldimensionnement des conduites
change.

Les aménagements proposés doivent donc faire t'abjme répartition entre les
collectivités qui en ont besoin tout en distingukest aménagements nécessaires en
période d’étiage et ceux nécessaires en périodeuds.

Deux situations concernant les ressources onoéigiderées :

v L'une ol I'on considérait la réalisation de la whée drainante sur le SIADER),

v L’autre ol I'on ne considérait pas la réalisatiencette tranchée drainarte).

Le rappel des collectivités impactées est réakises de tableau suivant :

Situation hydrologique Collectivités impactées

ETIAGE SIADEP et Cuinzier

SIE Vallée du Sornin et

CRUES Charlieu

La répartition des frais d’investissements entrepdat étiage et la part crues est
présentée ci-dessous :

SAFEGE 12 Unité Etudes - Lyon
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Tableau 2-1 :

Sécurisation de Charlieu et du SIE Vallée du Sornin en cas de crues

cumulées Loire et Sornin

Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée

Montant
€HT

Répartition des frais d’'investissements dedménagement préconiseé en cas de
crues de la Loire et du Sornin

Etiage / Crues

Part Etiage

Part Crues

Prolonger la @250 du "Domaine Fargeux" jusqu'au lieu-dit "Rue d'Enfer" sur

1300 ml 350 000 175 000 175 000
lézr(l)foorcement de 900 ml du lieu dit "Rue d'Enfer" jusqu'au compteur par un 270 000 135 000 135 000
Renforcement de 3.25,0 I‘l'.ll le long de la RD43 entre le compteur et le croisement 975 000 975 000
avec la rue de la Libération par un 300
Renforcement sur 800 ml du DN150 de la rue de la Libération par un &300 240 000 120 000 120 000
Cré.ation de 590 ml de @309 sous la rue du Canal et le long de la D4 jusqu'a la 150 000 75 000 75 000
station de traitement de Briennon
Station de pompage du service Briennon Rive Droite a renforcer a hauteur de
150 m3/h et 120 mHMT 120000 120000
Renforcemer.lt de 1529 ml c%e conduite de refoulement en @300 entre la RD482 456 000 298 000 298 000
et le réservoir du Chérondée
TOTAL Trongon 1: 2 561 000 733 000 1828 000
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service Part Etiage Part Crues
Rer}force{nent de 1200 ml de @250 en A300 et 600 ml de QZOO.en @300 entre le 540 000 355 000 185 000
Chérondée et le poste de comptage (DN125) en amont de Pouilly
Renforcement de 2600 ml de @200 en 250 entre le poste de comptage
(DN125) et le lieu dit "Pont de 1'Aillant" 702000 461000 241000
Renforcement de la conduite d'interconnexion en @100 sur 860 ml 127 000 127 000
Surpresseur pour faire fonctionner 1'interconnexion dans le sens Charlieu -> 55 000 55 000
SIADEP et chambre de comptage
TOTAL Trongon 2 : 1424 000 816 000 608 000
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme Part Etiage Part Crues
Station de reprise de St Nizier sous Charlieu le Chérondée vers la Goutte du
Charme a renforcer a hauteur de 60 m3/h 45000 0 45000
TOTAL Trongon 3 : 45 000 0 45 000
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin Part Etiage Part Crues
Création d'une station de reprise : 45 m3/h a 100 m de HMT 80 000 0 80 000
Pose de 930 ml de canalisation DN 125 (400 ml sur STADEP / 530 sur SIEVdS) 100 000 0 100 000
compteur 10 000 0 10 000
TOTAL Troncon n°4: 190 000 0 190 000
Réservoir La Goutte du Charme — Charlieu Hau Service Part Etiage Part Crues
Connaitre le débit mamximum que I'on peut transiter au Haut et Moyen
. . . . . N . PM PM PM
service de Charlieu (convention fixe un volume maximal a 500 m3/j)
TOTAL Troncon n°5: PM PM PM
TOTAL 4 220 000 1549 000 2 671 000
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Les hypotheses concernant la répartition des éaise les différentes collectivités
sont rappelées ci-dessous :

v' Lorsque le renforcement d’'un troncon servait tamtséuation d’étiage qu’en
situation de crues, une répartition des frais anxgmrts égales (une part étiage /
une part crues) a éteé realisée ;

v'Lorsgu’un investissement ne servait que cas descaon colt n’est réparti que
sur les collectivités qui en ont besoin ;

v. Au sein de chaque part de trongon, les frais dStissements et
d’amortissements ont été répartis au pro rata @ssihs de sécurisation des
collectivités en bénéficiant ;

v'  Les frais d’'amortissements ont été considérés memtecompte d’une durée de
vie moyenne de 40 ans pour le génie civil, 20 ang jféquipement et 60 ans
pour les canalisations ;

v Les frais d’exploitation ont été négligés dansdéal des colts dans la mesure
ou:

¢ Les volumes sanitaires sont faibles et pourror &ssurés par un échange
d'eau ;

¢ Les interconnexions ne fonctionneront pas tousuess

Le détail de la répartition des frais d’investiseems et d’amortissements par
collectivité, pour les deux situations considérgast (b), sont présentés glnnexe
4.

Remarques concernant les deux tableaux de I'’Anfexe

v' Cuinzier qui a besoin d’'étre secouru en cas d'étipgr le SIADEP, doit
également participer au renforcement de I'ossanterne du SIADEP afin de
pouvoir en bénéficier a I'horizon 2030.

v' Toutefois, dans la situatidiv), si la tranchée drainante sur le SIADEP n’est pas
réalisée, celui-ci devrait importer 1774 m3/j eifage, ne laissant ainsi plus que
26 m3/j pour Cuinzier. Le secours de Cuinzier éagét par le SIADEP dépendra
d’'un import d’eau plus important au niveau de saoterconnexion avec la
Roannaise de I'Eau: Cuinzier devrait donc paréici@u renforcement du
troncon Roannaise de I'Eau — Briennon qui est re&tes pour une situation de
crues. C’est pourquoi Cuinzier apparait dans leletab de I'Annexe 4

correspondant a la situatiofb) parmi les collectivités participant aux
investissements en cas de crues.
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2.3 Reésultats des simulations financieres

Le résultat des simulations financiéres pour leaxdsituations considérées (cf
paragraphe.2) est présenté dans le tableau ci-dessous.nmstés d’emprunts ont
éte calculées en considérant un taux d’emprun@aed une durée de 20 ans.

Tableau2-2:  Codt annuel et impact sur le prix de 'eau déaménagement nécessaire en cas
de crues de la Loire et du Sornin

Roannaise de

Collectivités SIADEP Charlieu SIE VdSornin I'Eau Cuinzier TOTAL travaux

Codt d'investissement par collectivité selon les ressources en eau considerées (k€)

Prise en compte des
aménagements du Socle et

a Répartition des frais en Etiage - 1471 k€ 1561 k€ 1 055 k€ 0 k€ 133 k€ 4 220 k€
Crues
Non prise en compte de la

b |fanchee drainante sur Birenon |y ggy e 1447 ke 1001 ke 0 ke 191 ke 4220 ke

et Répartition des frais en Etiage
- Crues

Colt annuel par collectivité (€ /an) (Annuité d'emprunts et frais d'amortissements)

a . Tranchée drainante / Etiage- 144 000 158 000 108 000 0 13 000 424 000
D : @ Tranchée drainante / Etiage- 155 000 147 000 103 000 0 19 000 424 000
S . . Roannaise de o Répartition
Collectivités SIADEP Charlieu SIE VdSornin ) Cuinzier p
I'Eau uniforme
Volume consommeé par collectivité (2011 - 2012)
Volume facture sur 507 176 211 108 650 430 5015 079 29175 6 412 968
I'exercice 2011 (m3)
Impact du colt par collectivité sur le prix de I'eau (cts €)
a . Socle / Etiage-Crues 28 cts € 75cts € 17 cts € 0.0cts € 45cts € 6.6 cts €
b : @ socle / Etiage-Crues 3lcts € 70cts € 16 cts € 0.0cts € 65cts € 6.6cts €
Pourcentage d'augmentation des frais de renforcement sur le prix de I'eau (hors redevances et taxes)
Prix de feau 2012 (ors taxes et 2.37 €HT 178 €HT 2.24 € HT 133 €HT 2.56 € HT
redevances)
a . Socle / Etiage-Crues 12.0% 42.0% 7.4% 0.0% 17.4%
b : @ Socle / Etiage-Crues 12.9% 39.1% 7.1% 0.0% 25.4%
Remarque:

v' Les colts varient de 16 a 75 cts € / m3 selond#eativités ;

v' Le colt d’investissement pour Roannaise de 'Eam@sdans la mesure ou I'on
a décidé de répartir les frais en fonction du besdé secours de chaque
collectivité ;

v'  Les frais d’investissements sont plus élevés pdark&u que pour le SIE de la
Vallée du Sornin, dans la mesure ou Charlieu ppei@u renforcement du
troncon entre le réservoir du Chérondée et sorséagce, auquel le SIE Vallée
du Sornin ne participe pas ;

v' Cuinzier qui a besoin d’'étre secouru en cas d'étipgr le SIADEP, doit
également participer au renforcement de I'ossanterne du SIADEP afin de
pouvoir en bénéficier a I'horizon 2030. Si la trbée drainante sur le SIADEP
n'est pas réalisée alors le secours de Cuinzielep®ADEP dépendra d’'un
import d’eau plus important au niveau de son irenexion avec la Roannaise
de 'Eau : Cuinzier participerait donc au renforesindu trongcon Roannaise de
'Eau — Briennon ;

v"Une répartition uniforme des co(ts sur I'ensemlgle 6l collectivités considérées
s’éleverait a 6,6 cts € / m 2 consommeé et est diams I'intérét de Charlieu, le
SIADEP, Cuinzier et Le SIE Vallée du Sornin.
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3
Ameénagements en cas de vidange du Rouchain

Le compte rendu de la réunion ayant eu lieu le éeabre aprés-midi dans les
locaux du Grand Roanne est disponible en Annexe 1.

Rappel des aménagements proposés

3.1.1 Description générale

En cas d’immobilisation du barrage du Rouchainusie durée pouvant aller jusqu’a
12 mois, le but recherché est de soulager le bagcsede Roannaise de I'Eau par
d’autres ressources, afin de soulager le barragehdutrain. La durée de vidange est
une inconnue ; aussi nous sommes basés sur urkeéshauelle, hypothése tangible
permettant d’étre plus concrets dans nos résultats.

Différentes stratégies peuvent étre envisagéesayieint autour trois points :

v" Production du Chartrain ;
v"  Les besoins de sécurisation considérés ;

v' Les ressources sollicitées (Coteau ou interconneXi@n remplacement du
Rouchain ;

3.1.2 Production du Chartrain

Lors de 'année de vidange, la principale ressodec®oannaise de I'Eau deviendra
le barrage du Chartrain. La production annuelleette ressource dépend de deux
facteurs principaux :

v' La pluviométrie lors de I'année de vidange ;

v' Le régime réservé considéré lors de I'année dengiela
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La pluviométrie de 'année considérée influe sysraduction annuelle moyenne que
I'on peut espérer du barrage du Chartrain :

Production de Roannaise de I'Eau lors de I'amée de vidange en fonction de la

Tableau3-1:
pluviométrie annuelle
Ressources de Roannaise de I'Eau Année hydrologique | Année hydrologique
lors de I'année de vidange moyenne seche

Barrage du Chartrain 15 113 m3/j 12 947 m3/j
Source des Gonnauds 72 m3/j 72 m3Jj
Sources de Bois Tor 24 m3/j 24 m3Jj
Sources de Saint-Haon-le-Vieux 189 m3/j 189 m3/j
Sources des Ricoux 18 m3j 18 m3/j
TOTAL Ressources (m3/j) 15 416 m3/j 13 250 m3/j
TOTAL Ressources (m3an) 5 627 000 m3/an 4 836 000 m3/an

Les données de production sur le Barrage du Chgriappuient sur les simulations
réalisées dans le cadre du schéma directeur denRisarde I'Eau (Rapport de Phase
4, p 77, décembre 2010). Celles-ci ont été misgeua a l'aide des données
d’hydrologie des cours deau alimentant les deutemaes (Rouchain, Tache,
Lavoine et Creches) précisées dans I'étude d’adiéquibesoins / ressources menée
en 2012 par le cabinet CESAME sur le territoire Siutom (Rapport Phase 1 et,

Version 0, p136).

Les deux différents régimes que I'on peut considgoeat rappelés ci-dessous :

Tableau 3-2 :

Régime reservé (I/s)

Régime réservé normal et dérogatoire sur ldsarrages du Renaison

Régime dérogatoire (I/s)

Rouchain | Chartrain Rouchain | Chartrain
ler Mars au 30 septembre 200 100 300 100 50 150
ler octobre au 28 février 70 30 100 70 30 100

L’adéquation besoins-ressources, propre a la Rissda I'Eau, en cas de vidange
du Rouchain est présentée ci-dessous :

Tableau 3-3 :

Bilans propres a Roannaise de I'Eau en cas g&@&ange du Rouchain

Année hydrologique

moyenne
Régime dérogatoire

Ressources propres de 5 627 000 m3an

Année hydrologique
moyenne
Pas de régime
dérogatoire

Année hydrologique
séche
Régime dérogatoire

5169 000 m%an | 4 836 000 m3/an

Année hydrologique
seche
Pas de régime
dérogatoire

4 376 000 m3an

Scénario retenu

5627 000 m3¥/an

Roannaise de I'Eau

Besoins propres de Roannaise 7 436 000 m¥an

7 436 000 m¥an | 7 436 000 m3/an

7 436 000 m3¥an

7 436 000 m3¥an

+ VEG au SIE Teyssonne

Bilans propres (Mm3/an) -1.81 Mm3/an -2.27 Mm?3/an -2.60 Mm?3/an -3.06 Mm?3/an -1. 81 Mm3an

S -5000 m¥j -6 200 m¥j -7 100 m3j -8 400 m¥j -5.000 m¥j
18 Unité Etudes - Lyon
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Nous notons qu'a peérimetre constant, statistiquénegnsur un an darrét du
Rouchain, Roannaise de I'Eau subira un déficitatsfaction de ses besoins en eau
quelles que soient les conditions hydrologiques.

Le scénario retenu est le plus favorable, et s'&pgur les éléments suivants :

v"Une vidange réalisée lors d’'une année hydrologmagenne, avec la possibilité
de reporter la vidange si ce n’était pas le cas ;

v' La mise en place du régime dérogatoire sur le @imart

Le régime réel lors de I'année de vidange sera&nablablement celui-ci :

Tableau3-4: Régime réservé retenu

Régime retenu lors de
l'année de vidange (I/s)

Rouchain Chartrain Total
ler Mars au 30 septembre >128* 50 >178
ler octobre au 28 février >70* 30 > 100

En cas de vidange du Rouchain le débit réservéasstae par

v' laréserve du Chartrain a hauteur des exigencésmégtaires dérogatoire : 30 a
50 I/s selon la période considérée

v' les apports naturels du Rouchain, de Lavoine et@eshes concernant le
barrage du Rouchain lors de la période d'assec. dmsorts se feront
vraisemblablement par la vidange de fond du bardag@ouchain.

* . En année moyenne, la somme des débits carstajéies mensuels de
Lavoine, du Rouchain et des Creches atteint unmum en Aot avec une
valeur de 128 I/s (cf. rapport Phase 1 et 2 ded&tAdéquation Besoins /
Ressources, SYRTOM, Version0, 2012)

3.1.3 Besoins de sécurisation considérés

Lors de la vidange du Rouchain, les besoins derisation a considérer dépendent
des collectivités actuellement secourues par lasibarrages et les collectivités qui
pourraient I'étre a moyen termes (horizon 2030)s leesoins de sécurisation
maximaux que I'on peut considérer sont les suivants
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Tableau 3-5 : Besoins de sécurisation maximaux

Capacité Signification du

Volumes consacrés aux interconnexions

maximale

Annuels

volume

l'année de vidange

Ambierle 765 m3/j 46 000 m3/an] 2 mois de demande
SIE Isable 1 320 m3/j 79 000 m3/an| 2 mois de demande
SIE St-André-d'Apchon-Arcon 625 m3/ 7 500 m3/an| 12 jours de demande
SIE Rhéne Loire Nord 7 000 m3/j 210 000 m¥/an] 1 mois de demande
SIADEP (étiage et crues) 1800 m¥j 160 000 mefan| 2 MO's de demande +
1 mois en cas de crues
SIADEP - besoins moyens 275 m3/j 84 000 m3/an| 10 mois de demande
SIE Teyssonne (*) 1 700 m3/j 102 000 m3/an| 2 mois de demande
Cuinzier 120 m3/ 7 000 m3/an] 2 mois de demande
SIE Bombarde - Pinay - St Jodard 2 745 m3/j 165 000 m3/an| 2 mois de demande
SIE Vallée du Sornin 600 m3/j 18 000 m3/an] 1 mois de demande
Charlieu 750 m3/j 22 500 m3¥/an| 1 mois de demande
TOTAL Interconnexions 901 000 m3/an
TOTAL Besoins d'interconnexions  (3) 2 900 m3/j 1 060 000 m3/an Rendement = 85%

Les volumes consacrés aux interconnexions I'aneéadhnge ont été calculés de la
maniére suivante :

v' Capacité conventionnelle de I'interconnexion (m%/jB0 pour les collectivités
ayant besoins d’eau en cas de crues

v' Capacité conventionnelle de I'interconnexion (m%/jB0 pour les collectivités
ayant besoins d’eau en cas d’'étiage

v’ 7500 m3/an pour le SIE de Saint-André d’Apchon Arcoorrespondant au
volume supplémentaire moyen d’achat d’eau a efé@cwupres de la Roannaise
de I'Eau sur les 20 prochaines années (cf. Notgatli@tion des besoins du
syndicat, bureau d’études CESAME, janvier 2013)

Au total, ceux-ci correspondent a un volume fousnix collectivités d’environ
900 000 m3/aret un besoin de prélevement maximal d’environ \Mbé3/an si I'on
integre les pertes d’eau sur le réseau de RoandaisEau. Ceci porterait le déficit

global des collectivités de I'InterScot lors denkge de vidange a envirdh87
Mms3/an.

Ce chiffre prend en compte des besoins en eauasbnt aujourd’hui pas assurés
par Roannaise de I'Eau, il s’agit plus précisénaet lignes suivantes du Tableau
3-5

v' SIADEP besoins moyengorrespond au volume annuel que devrait acheter le
SIADEP si celui-ci ne réalisait pas sa tranchéedrde ;

v Cuinzier : correspond au volume annuel supplémentaire queaitlecheter le
SIADEP a Roannaise de I'Eau pour secourir Cuinzeta tranchée drainante
n'était pas realisée;
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v SIE Bombarde — Pinay — Saint Jodardctorrespond au volume annuel dont
pourrait avoir besoin le SIE Bombarde si celui-€cidait d’établir une stratégie
de sécurisation de son étiage depuis les ressoded@sannaise de I'Eau ;

v SIE vallée du Sornincorrespond au volume annuel dont pourrait avoioipele
SIE Vallée du Sornin si celui-ci décidait d’étahline stratégie de sécurisation
depuis les ressources de Roannaise de I'Eau ateaases de la Loire ;

v" Charlieu : correspond au volume annuel dont pourrait avoioipe€harlieu si
celui-ci décidait d’établir une stratégie de sészation depuis les ressources de
Roannaise de I'Eau en cas de crues du Sornin ;

Si I'on n’intégre pas ces 5 besoins de sécurisgtmentiellement supplémentaires,
alors le volume annuel a consacrer aux intercommsxidiminuerait d’environ
300 000 m3/ansoit un volume a fournir d’enviro®0 000 m3/an.

Ce volume est qualifié plutét de sécuritaire. Cejaen, et a titre de comparaison, le
volume annuel total alloué aux interconnexions @d32était d’environ 800 000 m?3

et de 160 000 m3 en 200€inalement, la valeur de 600 000 m3/an retenue, a
périmétre constant, parait adéquate.

3.1.4 Les ressources sollicitées

Dans le cas, ou le bilan total des collectivitégeptellement affectées par la vidange
du Rouchain était celui présenté dans le tablealessous, alors il conviendrait de
soulager le bas-service de Roannaise de I'Eau &uirad’'environ 2,9 million de m3
durant 'année de vidange.

Tableau3-6 :  Bilan propre & Roannaise de I'Eau si I'on inkgre les besoins de secours lors de
'année de vidange

Scénario retenu

Ressources propres de
Roannaise de I'Eau

Besoins propres de Roannaise
+ VEG au SIE Teyssonne

Besoins de secours 1 060 000 m3/an

5627 000 m3/an

7 436 000 m3/an

Bilans (Mm3/an) -2.87 Mm3/an

Equivalent en m3/j sur une année -7 900 m3/]
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Les ressources que I'on pourrait potentiellemeHicger sont les suivantes :

v

Le champ captant du Coteau a hauteur de 6000s0//2,19 Mm3/an ;

Le complément de production via le Coteau a étéedsionné a 6000 m3/j et non
7900 m3/j car on a considéré que les interconnexieristantes devaient étre
sollicitées. Ceci afin d’éviter un surdimensionnainde la station du Coteau.

Les interconnexions que I'on pourrait potentiell@tsolliciter sont les suivantes :

v

v

Le secours depuis les ressources du SIE Rhéne Naré a hauteur de 4850
m3/j en moyenne sur une année, soit 1,77 Mm?3/an ;

Le secours depuis les ressources du SIADEP -darmsadeou la tranchée
drainante serait réalisée- a hauteur de 220 m3jeyenne sur une année, soit
0,08 Mm3/an ;

Le secours depuis les ressources de Charlieu &uradé 500 m3/j durant 10
mois sur 12, soit environ 0,15 Mms3/an ;

Le secours depuis les ressources du SIE ValléeodhirSa hauteur de 600 m3/j
durant 10 mois sur 12, soit environ 0,18 Mm3/an ;

Le secours depuis les ressources du SAE Soanenéurdi
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Deux stratégies ont été identifiées pour subvaniéficit du Tablea3-6, en cas de
vidange du Rouchain :

1. Production de 6000 m3/j dans le Coteau et complérpan l'interconnexion
avec le SIE Rhéne Loire Nord : compensation tadeléa demande en eau ;

2. Secours uniqguement par les interconnexions exeganisque de manque d’eau
si le SAE Sabne Turdine ne garantie pas son apport.

Colts et hypotheses de répartition

Dans ce paragraphe nous allons comparer 'impaciesprix de I'eau des deux
stratégies mentionnés ci-dessus (Coteau ou Inteexdons) dans le cas ou le déficit
global sur le périmétre de I'InterScot s’éleveeaiR,87 Mm3/an.

Afin de pouvoir comparer les stratégies nous emavammparé le colt sur 20 ans en
considérant les points suivants :

v La stratégie ne faisant appel qu'aux interconnexiame nécessite pas
d’'investissement spécifique ;

v Le calcul des annuités d’emprunts dans le cas deala été réalisé en prenant
un taux de 5% sur une durée de 20 ans ;

v' Le calcul des colts de fonctionnement (personnedygie et réactifs) a été
réalisé en tenant compte des points suivants :

¢ En année sans vidange, la station du Coteau fometi@Oh par jour,
¢ En année de vidange, la station du Coteau fonati@®h par jour,

¢ En année de vidange, chaque exploitant des coilgsti suivantes
embaucheraient chacune un mi-temps supplémentairectéa
spécifiguement au bon fonctionnement de l'interemon.

v Les colts d’achat d’eau ont été pris a:

¢ 0,86 €m3 lorsqu’il s’agit des ressources du SIEGmh Loire Nord,
SIADEP, Charlieu et SIE Vallée du Sornin

* 1,72 €/mdlorsqu’il s’agit de 'eau du SAE Sadnedine.

* Nous faisons I'hypothese que ces colts d’achatudéeanprennent le co(t
de fonctionnement et d’amortissement des instafiatde I'interconnexion.

Le codt global sur une durée de 20 ans des deatégies est présenté sur le tableau
Tableau3-7..

La répartition du codt d’investissement de la sge 1 (Coteau) d’'un montant de
7,62 M€ est également présentée dans le TaBl&au
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Tableau3-7:  Co0t annuel des deux stratégies de sécurigatide la vidange du Rouchain
L . . Codt de fonctionnement Codt d'achat . A
Scénario Investissements Codt de . . . \ Amortissement Codt global sur
. supplémentaire en année de d'eau en .
fonctionnem : R . des nouveaux une durée de 20
vidange par rapport a une année de . .
Coat ent (€ HT année normale vidange investissements ans
N° Intitulé Description /an € HT /an €HT/an
P (€ HT) ) (EHT/ an) (€ HT /an) ( ) ( )
Rehabilitation du puits 6m 400 k€
Protection du champ captant vis-a-vis 600 KE
de I'étang Varennes
Apport de 2,19 Mm3/an depuis le Equipement et raccordement des 220 ke
champ captant du Coteau et 0,68 forages F18 et F19
1 [Mm?¥an par les interconnexions Mise en place d'une filiere CAG & 300 321 k€ 585 k€ 179 k€ 1 358 k€
existantes (SIE B, SIADEP, SIE VdS m?3/h telle que décrite dans le schéma 6 100 k€ 477 k€
Charlieu) ' ' " |directeur de Roannaise de I'Eau
Pose d'une canalisation DN 300 sur
500 ml dont un fongage sous la Loire
. 300 k€
pour interconnecter Roanne et le
Coteau
Secours de 2,87 Mm3/an par les
interconnexions suivantes :
SIE RLN — RdE = 1,77 Mm3an
2 Charlieu / SIE Vallée du Sornin — PM PM 64 k€ 2967 k€ 303 k€
SIADEP — RdE = 0,33 Mm3/an
SAE Saone Turdine — SIE RLN —
RdE =0,76 Mm3/an
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Tableau 3-8 : Répartition de I'investissement engendré pdes différentes stratégie de sécurisation en cas dielange du Rouchain

Répartition du colt diinvestissement engendré par la stratégie de sécurisation en cas de vidange du Rouchain

Ambie

Ariclré

' A4

ADEP

Besoins annuels en cas de vidange 1 699 000 m¥an | 54 000 m3an | 93 000 m3fan | 9000 m%an | 247 000 m¥fan | 287 000 m¥an | 230 000 m3an | 8 000 m¥an | 194 000 méfan | 21 000 m¥an | 26 000 m3fan | 2 868 000 m3an
Part (%) 59% 2% 3% 0% 9% 10% 8% 0% 7% 1% 1% 100%
Production sur le Coteau st
complément avec les 4514 ke 143 ke 247 ké 24 ke 656 ke T63 kE 611 ké 21ke 515 ke 56 ke 69 ke TE20 ke
interconnexions
SSCURSEHON PP 1SS Oke Oke 0 ke Oke Oke 0 ke ke 0ke 0 ke 0ke Oke ke
interconnexions uniquement
Besoins annuels en cas de vidange 1699 000 m¥an | 54 000 m3an | 93 000 m¥an | 9000 m¥an | 247 000 m¥an | 287 000 m¥an | 230 000 m3an | 8 000 m¥an 0 m¥an 21000 m3an | 26 000 m¥an | 2 674000 m¥an
Part (%) 64% 2% 3% 0% 9% 11% 9% 0% 0% 1% 1% 100%
Production sur le Coteau et
complément avec les 4 842 ke 154 ke 265 kE 26 ke 704 ke 818 kE 655 ké 23 ke O ke 60 ke T4 ke T B20 ke
interconnexions
., SPOCUtSENOn pap s Oke Oke 0ke Oke 0ke 0ke 0 ke 0ke 0 ke Oke Oke 0ke
interconnexions uniguement
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Résultats des simulations financieres
L’objectif des simulations financieres est d’estifienpact sur le prix de I'eau.

Pour les deux stratégies présentées précédemmenk simulations ont été
effectuées :

v Une simulation en considérant une répartition dultcglobal annuel
proportionnellement aux besoins des différentelectVités. La part de chaque
collectivité est calculé d’apres les besoins id&#idans le Tableas+5;

v" Une simulation en considérant une répartition dit ggobal annuel de facon
uniforme sur 'ensemble du volume facturable desdllectivités considérées.

Le résultat de la répartition du codt global anretdlimpact sur le prix de I'eau sont
présentés dans le tableau de la page suivante.

Analyse du TableaB-9 :

v' Une stratégie basée sur le Coteau est 4 fois pipadtante que celle basée sur
les interconnexions uniquement ;

v' A linverse, étant donné que le principal colt deskratégie basée sur les
interconnexions est I'achat d’eau, une modificatitas besoins de sécurisation
(ajout suppression de collectivités) n'aura pas grende incidence sur les
impacts sur le prix de I'eau.
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Tableau3-9: Codt global annuel et impact sur le prix de’éau des deux stratégies étudiées concernant la &itge du Rouchain

Collectivités REEIIEED 62 Ambierle SIE Isable S LS SIADEP SIE Teyssonne Cuinzier ~ $IE Bombarde SIS LI Charlieu

I'Eau d'A-A Loire Nord Sornin

Besoins annuels en cas de vidange 1699 000 m3an | 54 000 m3an | 93 000 m3/an [ 9000 m3an | 247 000 m3an | 287 000 m3/an 230 000 m¥an | 8000 m¥an | 194 000 m¥an | 21 000 m3an | 26 000 m¥an | 2 868 000 m¥an

Part (%) 59% 2% 3% 0% 9% 10% 8% 0% 7% 1% 1% 100%
Production sur le Coteau et
a complément avec les 804 k€ 26 k€ 44 k€ 4 k€ 117 k€ 136 k€ 109 k€ 4 k€ 92 k€ 10 k€ 12 k€ 1358 k€
interconnexions

Securisation par les interconnexions
uniguement

Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015 079 78 048 236 633 88 011 2101351 507 176 388 044 29175 922 192 650 430 211108 10 227 247

180 k€ 6 k€ 10 k€ 1kE 26 k€ 30 k€ 24 k€ 1kE 21 k€ 2 k€ 3 kE 303 k€

Scénario 1 16 cts € 33cts € 19cts € 5c¢cts € 6 cts € 27 cts € 28 cts € 13 cts € 10cts € 2cts € 6 cts € 13.3cts €

Scénario 2 3.6cts € 7.3cts€ | 42cts€ l.lcts€ 1l.2cts € 6.0cts € 6.3cts € 29cts€ | 22cts€ | 0.3cts€ | 1.3cts€ 3.0cts €

Prix der';a;‘:/gr']‘;f‘s;axes 8 | 133€HT |208€HT | 1.65€HT | 1.70€HT | 271 €HT | 2.37€HT | 234 €HT | 256 €HT | 215 € HT | 2.24 € HT | 1.78 € HT
Scénario 1 12.1% 157% | 11.3% 2.8% 2.1% 11.3% 12.0% 5.1% 4.6% 0.7% 3.3%
Scénario 2 2.7% 3.5% 2.5% 0.6% 0.5% 2.5% 2.7% 1.1% 1.0% 0.2% 0.7%

Scénario 1 10.0% 6.4% 8.0% 7.8% 4.9% 5.6% 5.7% 5.2% 6.2% 5.9% 7.5%
Scénario 2 2.2% 1.4% 1.8% 1.7% 1.1% 1.3% 1.3% 1.2% 1.4% 1.3% 1.7%
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3.4 Reévisions des besoins du SIE Rhoéne Loire Nord

3.4.1 Hypothéses modifiées

A lissue du dernier comité de pilotage le SIE Rédmire Nord a fait part au
Conseil Général 42 d’'une actualisation de leurgjaaions besoins —ressources. Les
adéquations prises en compte dans la phase 1 tke @ede reposent sur les
projections imaginées dans le cadre du schématelirede cette collectivité. La
comparaison de bilans besoins-ressources est pgésgrdessous :

Tableau3-10 : Actualisation des bilans besoins-ressourcds SIE Rhone Loire Nord

Situation Bilans utilisés en Phase Bilans mis a jour
Besoins moyens 2030 13 149 m3/j 11 000 m3/j/
Besoins pointe 2030 18 414 m3Jj 16 000 m3/j

Remarques :

v' Dans les deux bilans, les besoins moyens integ®mh3/j de vente en gros au
SIE du Gantet et 1000 m3/j pour les besoins det@gin

3.4.2 Scénarios impactés

Une appréciation qualitative de cette modificathypotheses sur les différents
scénarios de I'étude InterScot est réalisée :

Tableau 3-11 :

Appréciation des scénarios impactés

Situation Appréciation de I'impact

) Le SIE RLN n’aura pas besoin d'importer de I'eau
Etiage — Pointe 2030 depuis le SAE Saone Turdine pour sécuriser le 8I& d

Gantet.Pas d'impact fort.

Crue de la Loire et
Sornin / Vidange de
Villerest — moyen

Le SIE RLN continuera d’'importer 7000 m3/j de pu

is

le SAE Sabne Turdine et diminuera son import depuis
Roannaise de 'Eau a 4000 m#&ps d'impact fort.

2030
Vidange du Le SIE RLN peut augmenter son appui au bas ser
Rouchain —année| de roannaise de 'EaCe scénario serait impacté
2030 fortement

vice
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Remarque

v’ D’aprés le Tableau3-10, I'excédent en 2030 du SIE Rhéne Loire Nord
représente 7000 m3/j en jour moyen et 2000 m3/joem de pointe. Si I'on
considére que la situation moyenne est représeatdéi 10 mois dans I'année et
la situation d’étiage 2 mois dans I'année, le vauemnuel pouvant étre secouru
par le SIE RLN a la Roannaise de I'Egat de 2,46 Mm3/an

v' Par ailleurs, I'apport annuel de secours depuiSTOT du Sornin représente
environ 0,33 Mm3/an (cf. Table&+7), soit un total depuis les interconnexions
sur une année d’envirdh79 Mmd/an;

v' Le scénario 2 du Tablea17 faisant appel uniguement aux interconnexions du
SIE Rhéne Loire Nord et de l'interconnexion avecSlernin nécessiterait au
final un apport depuis le SAE Sabdne Turdine de 0,08 Mm3aau lieu de 0,76
Mm3/an. Cet apport depuis le SAE Sabne Turdinéeesiniquement réalisable.

v" L'impact financier du scénario 2 serait ainsi diméndans la mesure ou les frais
d’achats d’eau et de main d’ceuvre pour faire fameter I'interconnexion SAE
Sabne - Turdine vers le SIE RLN seraient diminués.

Toutefois, nous rappelons ici que trois études|abées seraient nécessaires pour
valider ce scénario 2 actualisé. Il s’agit de :

v" Modification temporaire de la sectorisation du eésdu SIE Rhéne Loire Nord
pour faire fonctionner l'interconnexion depuis |AE Sadne Tudine en méme
temps que la station de pompage de Commelle Vernalidation par
modélisation + essais ;

v Identification des aménagements nécessaires pamhédt valider la capacité de
l'usine de Commelle Vernay a fonctionner 20h/j pemd365 jours : étude +
essais ;

v' Essai d’'un secours dans le sens SIE RLN vers R@nda 'Eau en paralléle
d’'une alimentation des réservoirs du Coteau pateftonnexion existante avec
le réseau du SIE RLN (&125).
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4

Ameénagements pour résoudre I'étiage du SIE

de la Bombarde

4.1 Rappel des aménagements proposes

En Phase 2 de I'étude, trois différentes solutmsecours du SIE de la Bombarde,
Pinay et Saint Jodard par Roannaise de I'Eau avéiérprésentées. Leur colt global
est rappelé ci-dessous :

Tableau4-1 :

Variantes concernant le secours du SIE Bombde par Roannaise de 'Eau

Sécurisation du SIE
de la Bombarde

Co(t des travaux

Travaux internes nécessaires pour
sécuriser le Haut Service

- Remonter I'eau du réservoir de
Grézolles jusqu'au réservoir de I'‘Allée
(Saint Just en Chevalet) : Linéaire de 10
kilométres, dénivelé de 200 métres

- Création d'une station de pompage
dans tous les cas

- Pose d'une nouvelle conduite ou
fonctionnement en refoulement
distribution

TOTAL ~ 3 300 k€

Apport d'eau traitée
depuis les barrages de Renaison - St Jean St Maurice : 3 420 k€
Variante 1 Renaison St Jean St Maurice - Bombarde : 4 410 k€
TOTAL ~ 7 830 k€
(3 200 m3/j)
Apport d'eau traitée Réhabilitation et traitement Coteau : 4 700 k€
Variante 2 depuis le CC du Coteau Mirandole - St Jgan St Maurice : 2 620 k€
St Jean St Maurice - Bombarde : 4 610 k€
(3 200 m3/j) TOTAL ~ 11 930 k€
Apport d'eau brute
depuis les barrages de Rouchain - la Croix Trévingt : 3 410 k€
Variante 3 Renaison Croix Trévingt - Gué de la Chaux : 1 910 k€
TOTAL ~ 5 320 k€
(3 200 m3/))

- Nécessité probable d'augmenter la
capacité de la conduite d'adduction
reliant le barrage du Gué de la Chaux a
la station de traitement

Nota Bene :La variante 3 nécessiterait une régularisation iadimative du

préléevement d’eau brute et notamment I'obtentios @etorisations réglementaires
(dossier loi sur I'eau / étude d’'impact).

La variante 3 d’'une sécurisation en eau brute @B$lar le barrage du Rouchain, ne
serait pas possible lors d’'une année de vidandeadehain. A moins de réaliser des
aménagements complémentaires permettant une sémmislepuis le Chartrain.
Toutefois, ce prémunir contre les risques d’'un adénqui regroupait étiage et
vidange n’a pas été retenu en comité techniquetie étude.
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Colts et hypotheses de répartition

Le colt global annuel s’appuie sur le calcul :

v' Des annuités d’emprunts : réalisé en prenant uandawb% sur une durée de 20
ans ;

v" Des colts de fonctionnement (énergie) : (cf. Rappbase 2)
v" Des colts d'achat d’eau, pris a :

¢ 0,86 €/m3lorsqu’il s’agit d’eau traitée ;

* 0,30 €/mslorsqu’il s’agit d’eau brute ;

Dans le cas des variantes 1 et 2, comprenant wuisedu SIE de la Bombarde par
de l'eau traitée, les volumes minimums d’échange dbachat d’eau pour le
renouvellement de I'eau en 3 jours sont de 375 poyr la variante 1 et 700 m3/j
pour la variante 2. Etant donné les volumes anngeks cela représente, une
sécurisation de I'étiage du SIE de la Bombarde Raannaise de I'Eau aurait
vraisemblablement lieu via une vente en gros qiestite que réaliserait Roannaise
de 'Eau au SIE de la Bombarde et non via un appen3200 m3/j en fonction du
besoin. Ceci explique les trois différentes colande Tablead-2 relatives aux frais
d’exploitation (énergie et achat d’eau).

Le codt global sur une année des trois difféerentsantes est présenté dans le
tableau de la page suivante.
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Tableau4-2 :  Détail du colt global annuel des différentegariantes de sécurisation du SIE de la Bombarde paRoannaise de I'Eau
Cot Annuité Coiit dexploitation Co(t d'achat Colt d'achat d'eau | Amortissement des
Sécurisation du SIE . . : P d'eau et d'exploitation nouveaux Codt global
d'investissement d'emprunt renouvellement eau . )
de la Bombarde (KE HT) (KE HT / an) (KE HT /an) renouvellement pour du secours investissements (k€ HT / an)
(k€ HT /an) (k€ HT /an) (k€ HT /an)
Apport d'eau traitée
depuis les barrages de
Variante 1 Renaison 11 130 k€ 893 k€ 16 k€ 120 k€ 0 k€ 209 k€ 1238 k€
(3 200 m3/))
Apport d'eau traitée
Variane 2 [ePUSle CCduCoteall 10530 ke | 845 ke 33 ke 220 k€ 0 ke 197 k€ 1295 k€
(3 200 m3/j)
Apport d'eau brute
depuis les barrages de
Variante 3 Renaison 5 320 k€ 427 k€ 7 k€ 9 k€ 20 k€ 100 k€ 563 k€
(3 200 m3/j)
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Résultats des simulations financieres

Les simulations financieres réalisées integrent pm&e en charge totale du codt
global annuel par le SIE de la Bombarde :

Tableau4-3: Impact sur le prix de I'eau du SIE de la Bomhrde des différentes variantes de
sécurisation depuis Roannaise de I'Eau
Sécurisation du SIE de la Codt global Volume facturé Impact sur le
Bombarde (k€ HT / an) 2011-2012 (m?3) prix de l'eau
Apport d'eau traitée depuis
Variante 1 | les barrages de Renaison 1238 k€ 134 cts €
(3 200 m3/j)
Apport d'eau traitée depuis
Variante 2 le CC du Coteau 1 295 k€ 922192 140 cts €
(3200 m3/))
Apport d'eau brute depuis
Variante 3 | les barrages de Renaison 563 k€ 6l cts €
(3200 m3/))
Remarques :

v' La variante 3 qui consiste a sécuriser le SIE Baoddaia de I'eau brute du
barrage du Rouchain ne permettrait pas d’étre seclous de la vidange de
celui-ci;

v' Le colt de la variante 2 n’'intéegre pas le coltwEstissement dans le champ
captant du Coteau. La participation du SIE de lmBarde dans la réhabilitation
du CC du Coteau sera étudiée dans les scénariosuylgcfs).
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5

Scenarios globaux

5.1 Scénarios globaux étudiés

Afin de bénéficier d’une vision encore plus globalex été proposé de compiler les
ameénagements stratégiques au sein de scénarioauglolhes cinqg scénarios
proposés sont les suivants :

Tableau5-1:  Scénarios globaux étudiés

Aménagements considerés pour les scénarios globaux

Etiage Vidange Crues Tranchée
Bombarde Rouchain Loire & Sornin SIADEP

Renforcement
. . Interconnexion .
SC1 Site du Coteau Site du Coteau RE - SORNIN oui

3 200 m?¥/j

Renforcement
. . Interconnexion .
SC2 ET - Renaison Site du Coteau RE - SORNIN oui

3 200 m?¥/j

Renforcement
. . Interconnexion
SC3 ET - Renaison Interconnexions RE - SORNIN non

3 200 m?¥/j

Renforcement
. . Interconnexion .
SC4 EB - Rouchain Site du Coteau RE - SORNIN oui

3 200 m?¥/j

Renforcement
. . Interconnexion
SC5 EB - Rouchain Interconnexions RE - SORNIN non

3 200 m?¥/j
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Colts

Le colt détaillé des 5 scénarios ainsi que I'imsactle prix de I'eau pour chaque
collectivité sont présentés en Annexe 2. Le coituehde chaque scénario a été
calculé sur 20 ans ce qui correspond a la durdegrunt. Le colt annuel global
integre les codts liés aux :

v' Investissements (annuités d’emprunts) ;

v' Fonctionnement (personnel, énergie, réactifs edtat’eau) ;

v" Amortissements des investissements.

Synthese

Un tableau de synthése est présenté a la pagentjiealui-ci reprend les éléments
suivants :

v" Nature des aménagemetns pour chaque scénario gtudié
v' Co0t annuel global a I'échelle des 11 collectivitéacernées ;
v"Impact sur le prix de I'eau dans le cas d’'une réam uniforme de ce codt ;
* En considérant les aménagements pour sécurisegkétiu SIE Bombarde,
¢ Sans considérer les aménagements pour sécurisegd@u SIE Bombarde,
v' L’'avantage et I'inconvénient principal de chaquérsrio ;
v' Estimation du manque d’eau si aucune garantie db SA

Une carte a vocation de synthése est présentéamexa 3.
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Précisions :

Pour les scénarios de vidange du Rouchain qui meosemt que sur des
interconnexions (SC3 et SC5), en cas d’absenceedeuss par le SAE Sabdne
Turdine lors de 'année de vidange, le bas serd&droannaise de I'Eau ne serait
secouru que par le SIE RLN (1,77 Mm3/an) et I'intemexion avec le Sornin (0,33
Mmb3/an). Soit environ 2,1 Mms3/an, pour des besdmsecours totaux estimé2,87
Mm?3/an pour SC3 (1,81 Mm3/an Roannaise + 1,06 Mm3 autésativités. Tableau
3-5 et Tableau3-6) et 2,70 Mm?3 pour SC5 (absence de secours [BWBIE
Bombarde. Il a été considéré gu’en cas de vidangealichain, Roannaise de I'Eau
feraient répercuter le manque d’eau engendré sucdiectivités voisines. La part
des besoins de secours assurés est donc la supamteSC3. p-SC3 = (2,1 —
1,81)/1,06 = 0,29/1,06 27% et p-sc5 = (2,1-1,81)/0,89532%.

En cas de non garantie de secours du SAE ST, falpaecours assurés aux autres
collectivités que Roannaise de I'Eau tourne autbeir30%. Toutefois, il s’'agit la
d’un scénario peu probable en cas de gestion dexdmnexions de fagon bipartite.
En effet cas de gestion bipartite des interconmexites collectivités qui secourent
Roannaise de I'Eau (SIE RLN et Sornin) seront aegtaent secourues méme en
année de vidange, ceci au détriment des collegsivite pouvant secourir le bas
secteur de Roannaise de I'Eau (Ambierle, SIE IsaBl& St-André d’Apchon-
Arcon, SIE Teyssonne, Cuinzier, SIE Bombarde).

A la lumiére des adéquations besoins / ressougsasees pour le SIE Rhone Loire
Nord, il convient de nuancer les précisions énonaielessus (cf3.4). La part des
besoins assurés serait donc la suivante : p-SC3,46 (— 1,81)/1,06 $61% et
p-SC4 = (2,46-1,81) / 0,895 ZF3%. Compte tenu des éléments révisés sur le SIE
Rhone Loire Nord, le manque d’eau qu'engendrenaét vidange du Rouchain dans
le cas ou le SAE Sabne Turdine ne pourrait garamér secours est donc
considérablement réduit.
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Tableau5-2: Tableau de synthése des différents scénarigiobaux possibles
. Impact prix de I'eau
. S P Colt global | P
Aménagements considerés pour les scénarios globaux sur une (Hypothése répartition
) uniforme) - Manque d'eau estimé si
durée de 20 Avantages / Inconvénients :
. ) Crues . AVEC SANS pas de garantie ST**
Etiage Vidange Loire & Tranchee ans appui du SIE | appuidu SIE
Bombarde | Rouchain ) SIADEP | (K€ HT /an) | PP PP
Sornin Bombarde Bombarde
Site Site Renforcement é Sécurisation maximale pour la vidange du Rouchain
Interconnexion .
SC1 du du oui 30 cts€/m3 19cts€/md - NC***
Coteau Coteau | RESORNIN Colt maximal
3200 m?/j @ Co(t site du Coteau rapporté a l'usage (vidange Rouchain et
étiage Bombarde)
Site Renforcement & Sécurisation maximale pour la vidange du Rouchain
sc2 ET - du Intereonnexion oui 3010k€ | 29cts€/m* | 19cts€/me NC
Renaison RE - SORNIN a . . .
Coteau ) Colit site du Coteau rapporté a l'usage (vidange Rouchain
3200 m3j %
seul)
27% des besoins de
Renforcement & Co0t amoindri sécurisation assurés, soit :
ET - Intercon- | Interconnexion
3 3
SC3 Renaison nexions RE - SORNIN non 1960 ke 19cts€/m 7es€/m Ri d q lon la f iture d' desT: | 16 j en étiage au lieu de 60
3200 m3j @ Isque ge manque deau selon a' ourniture dieau de 5717 8 j pour des crues au lieu
arrétés de restriction, usages de I'eau différés / amoindris de 30
Sécurisation optimale du Haut Service du SIE de la
Site Renforcement é Bombarde
sca EB - ‘ du Interconnexion oui 2320 ke 23 cis €/ m? 19 cts €/ me Sécurisation maximale pour la vidange du Rouchain NG+
Rouchain RE - SORNIN N N . .
Coteau ) Colit site du Coteau rapporté a l'usage (vidange Rouchain
3200 m3j %
seul)
5 -
Renforcement & Colit minimal iégzg:e?tigisgslgzrdéi soit :
EB - intercon- | Interconnexion Sécurisation du Haut Service du SIE de la Bombarde ' ’
3 3
SCS Rouchain nexions RE - SORNIN non 1260 ke 12cts€/m 7cs€/m Ri d g lon la f iture d' desT: | 19 j en étiage au lieu de 60
3200 m3/j @ Isque ge manque dieau se‘on 1a fourniture deau de 517 10 j pour des crues au lieu
arrétés de restriction, usages de I'eau différés / amoindris de 30

** ST Syndicat Mixte de Sadne Turdine

*** NC Non Concerné
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5.4 Problématique de sécurisation elargie aux communes
non concerneées par les aménagements stratégiques
Dans un souci d’exhaustivité, nous traitons icptablématique de sécurisation des

ressources sur les autres collectivités non cogesrpar les trois grands scénarios
stratégiques. Les collectivités concernées sordupsmntes :

St-Germain la Montagne Ecoche
Belleroche Mars
Belmont-de-la-Loire SIVOM des Bois Noirs
Arcinges Les Salles
Le Cergne Les Noés

Bien que de petites tailles, ces 10 collectiviggrésentent pres de 50% du nombre
total de collectivités de I'InterScot.

Ces collectivités sont concernées par une sédorsan cas de pollution accidentelle
sur leurs ressources, voir en cas de fortes plogsant 'augmentation de la
turbidité des sources.

Les aménagements de seécurisation présentés ci-aoms tires de« I'étude
prospective sur l'alimentation en eau potable acliélle du bassin versant du
Sornin, rapport de Phase 2: Elaboration de profioss et étude technico-
économique »eoncernant le CC Belmont-de-la-Loire, et des sclsédigecteur des
collectivités Les Salles et le SIVOM des Bois Noirs

Les aménagements sont des interconnexions locales

s 1160 000 £ de travaux supplémentaires
¥ Secours de Saint Germain la Montagne depuis le SIE Wallée du Sornin via Chauffailles : 96 000 € HT
¥ Secours de Belleroche depuis le SIWVU Grosne et Sornin : 40 000 € HT
¥ Secours de Belmont-de-la-Loire depuis le SIE Yallée du Sormnin ; interconnexion appoint et secours
¥ Secours d’Arcinges et Le Cergne par un raccord avec le SIE RLMN . 50 000 € HT
¥ Secours du haut service d'Ecoche par Arcinges © 40 000 € HT
¥ Secours de Mars par le SIE Wallée du Somin effectif
¥ Secours du SIVOM des Bois MNoirs et des Mis de la Madeleine par le SIE Bombarde | 630 000 € HT
¥ Secours des différents services de la commune des Salles 1 300 000 € HT

¥ Aucun aménagement identifié pour la commune des MNogs

Sur la commune de Belmont-de-la-Loire, une intenexion permettant de répondre a la
situation d’étiage permettra également de sécuasassource en cas de pollution.

SAFEGE 44 Unité Etudes - Lyon
11CLEO031 - TV



Scot Sornin / Scot Roannais Rapport de phase 3

Schéma directeur stratégique d’alimentation endeaterritoire de I'lnter Scot Sornin / Roannais

SAFEGE 45 Unité Etudes - Lyon
11CLEO031 - TV



Scot Sornin / Scot Roannais Rapport de phase 3

Schéma directeur stratégique d’alimentation endeaterritoire de I'lnter Scot Sornin / Roannais

6

Choix faits sur les variantes et repartitions
financieres proposées

Deux réunions de mise au point se sont dérouléestdévrier 2013 :

v" Rencontre des syndicats de la Bombarde et Roantaideau,

en présence de M. Gaillard (Président du SIE @®tabarde), M. Fréchet (Président
de Roannaise de I'Eau), M. Petit (Directeur TechaigRoannaise de [I'Eau),
M. Thoumy (DDT 42) et M Montes (CG 42),

v' Présentation des résultats de I'étude a M. le Poatet.
Ayant pour objet les difféerentes variantes d’intemeexions du SIE de la Bombarde
par Roannaise de I'Eau (cf. Chapitre 4).

v Sollicitation du SAE de Sabne Turdine

Par ailleurs, le SAE de Sabne Turdine a été cantact janvier 2013 au sujet de sa
fourniture d’eau au périmetre d’étude via son icwenexion avec le syndicat Rhéne
Loire Nord.

Il a été retenu de solliciter officiellement lawstiure sur la base d’'un débit de
120 m3/h soit environ 2 400 m3/j pour un fonctiomaat sur 20 h pendant un an.

Techniguement il a été retenu les points suivants :

v Concernant I'alimentation de la Bombarde, seuldénario dalimentation en
eau brute pour des situations d’étiage est retenu,

v" L’hypothése de travail sur le principe d’'une sézatibn depuis Sabne Turdine a
hauteur de 2 400 m3/j

Plusieurs inconnues subsistent, méme si linteregiom a déja fonctionné a
6 240 m3 sur 24h avec la station de Commelle Veanlgrrét :

¢ La possibilité que l'interconnexion depuis Saénedinge puisse fonctionner
en méme temps que la station de pompage de Comvfeihay dans le cas
d'une alimentation permanente de la Roannaiseale fjar ces réseaux,
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¢ La possibilité que la production de Commelle Verpaisse étre dirigée en
priorité vers Roannaise de I'eau, et 'eau de Sdandine réservée a Rhéne
Loire Nord sans impact du volume total mis en distion :

= de l'ordre de 4 900 m3/j entre Rhéne Loire NordRetainnaise de 'Eau
— la station de Commelle Vernay devant fonctionpar conséquent
pendant 1 an a 20 h par jour

¢ [’adaptation du principe d’échange d’eau,

Financiérement il a été retenu les points suivants :

v Nintégrer dans les simulations financieres que lasménagements de
sécurisation correspondant a des situations de (risges, vidange, pollution).
Les aménagements permettant le soutien d’étiagelEllBombarde relevant du
SOCLE, leurs codts n'ont pas été intégrés aux sitimns d'impact sur le prix
de l'eau ;

v' A défaut d'un choix quant a la répartition des spdieux répartitions financiéres
des codlts ont été simulées :

¢ Mutualisation des colts de sécurisation sur l'efdemde I'assiette
facturable du périmetre retenu

¢ Répartition des colts au prorata des besoins derisdttion de chaque
collectivité.

D’un point de vue de laaitrise d’ouvrage, il ressort du paragraple4 que deux
périmetres de sécurisation sont possibles pouortadtion d’'un éventuel syndicat
intercommunal :

v" Nintégrer uniquement les 10 collectivités conceépar des aménagements
stratégiques de sécurisation (Roannaise de 'Embiérle, SIE Teyssonne, SIE
Saint-André-d’Apchon Arcon, SIE Isable, SIE Rhoéneire Nord, SIADEP,
Charlieu, SIE Vallée du Sornin, Cuinzier) ;

v Elargir le périmétre du syndicat intercommunal &@blectivités en ajoutant aux
collectivités précédentes, celles mentionnées mgpaphes.4 ;

v" L'intégration du SIE de la Bombarde au syndicagiiobmmunal serait justifiée
en cas d’'un soutien d'étiage par de I'eau potahtellgourrait étre secouru en
cas de vidange du Rouchain. Mais étant donné queedeario d’'un soutien
d’étiage par de I'eau brute a été retenu, nousaoms\pas intégré le SIE de la
Bombarde au syndicat intercommunal.
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Conséquences

v Parmi les 5 scénarios étudiés, les scénarios 2° eit, 3 correspondant a une
l'alimentation en appoint du SIE de la Bombarde geaf’eau traitée sont mis de
cOté.Seuls les scénarios n°et 5 sont retenus

v" Avec une alimentation d’appoint en eau bruteSIie de la Bombarde se prive
de tout appoint Roannaise de I'Eau I'année de vidaye du barrage du
Rouchain.
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2

Actualisation des scénarios financiers

7.1 Mutualisation des codts

Les simulations financieres des deux scénariosagbob(SC4 et SC5) ont été
actualisées en faisant varier le périmétre du saidntercommunal a 10 ou 20
collectivités :

Figure 7-1 : Comparaison des scénarios globaux de sécutisam dans le cadre d’'une
mutualisation du codt global
. Co0t global sur une durée de 20 ans en k€ HT / an Périmetre d'un syndicat
Stratégie de (Annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, frai s d'amortissement) intercommunal
sécurisation
globale Socle Etiage Vidange Crues Divers travaux TOTAL TOTAL
Bombarde Rouchain Loire & Sornin d'interconnexions 10 collectivités | 20 collectivités
Ensemble des Eau Brute - Site du Renforcem(_ent Canton de Belmont /
collectivités Rouchain - Interconnexion | SIVOM/ Les Salles /
~ sc4 RE - SORNIN Les Noés 1755 ke 1872 ke
Variante Coteau Codt non pris en | Co(t non pris en
compte compte (563 k) 1331 kE 424 k€ 117 k€
Impact sur le prix de I'eau (cts € / m3) 18.8 cts € 19.5cts €
Ensemble des Eau Brute - Renforcement Canton de Belmont /
SC5 collectivités Rouchain Interconnexions Interconnexion | SIVOM/ Les Salles /
Variante RE - SORNIN Les Noés 694 k€ 811 k€
Interconnexions| Co0t non pris en | Co0Qt non pris en 270 kE 424 KE 117 k€
compte compte (563 k€)
Impact sur le prix de I'eau (cts € / m3) 7.4 cts € 8.4 cts €
Remarques :

v' Les impacts sur le prix de I'eau affichés dansal@dau ci-dessus ne sont pas
comparables avec ceux du Tabl&#f. Dans I'hypothése a 10 collectivités, on a
enlevé les codts liés au soutien d'étiage du SlEladdombarde et dans
I'hypothése a 20 collectivités, on a ajouté desragéments (« Divers travaux
d’interconnexions ») ;

v' La mutualisation des aménagements de sécurisagenl@ collectivités non
concernées par les aménagements stratégiques d@q@mtte 0,7 et 1 cts
d’euros/m3 ;

v" Le scénario SC5 est le plus intéressant d’'un mentue technico-économique.
D’autant que si I'on en croit I'actualisation datahs besoins-ressources du SIE
RLN (cf. 3.4), I'import aupres du SAE Sadne Turdine ne déeyas étre aussi
grand que prévu. Le codt affiché de 8,4 cts/ m3destc un colt maximum
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Répartition des colts au prorata des besoins

Le tableau ci-dessous présente I'impact par coligetdans le cas ou il n’y aurait
pas mutualisation des co(ts liés a la sécurisaltiamart de chaque collectivité dans
les colts dépend du besoin de sécurisation de wbhatentre elle. Le tableau ci-
dessous est la compilation des informations du éab2-2, Tableau3-9 et des
éléments du $.4, a ceci prés que le SIE de la Bombarde necpzetipas a la
stratégie de sécurisation en cas de vidange duhRouc

Tableau7-1: Impacts sur le prix de I'eau de chaque coll¢wité en cas de répartition au pro
rata des besoins
SC4
Collectivités Variante SCS .
Interconnexions
Coteau

Roannaise de I'Eau 18 cts € 3cts €

Ambierle 36 cts € 7 cts €

SIE Isable 21 cts € 4 cts €

SIE St André d'A-A 5cts € lcts €

SIE Rhone Loire Nord 6 cts € lcts €
SIADEP 44 cts € 34 cts €

SIE Teyssonne 3lcts € 6 cts €
Cuinzier 45 cts € 48 cts €

SIE Bombarde Octs € Octs €
SIE Vallée du Sornin 18 cts € 17 cts €
Charlieu 81 cts € 76 cts €
St-Germain la Mtgne 195 cts € 195 cts €
Belleroche 29 cts € 29 cts €

Belmont-de-la-Loire Octs € Octs €
Arcinges 32cts € 32cts €

Le Cergne 10 cts € 10 cts €
Ecoche 17 cts € 17 cts €

Mars Octs € Octs €

SIVOM des Bois Noirs 89 cts € 89 cts €
Les Salles 66 cts € 66 cts €

Les Noés - -

Remarques :
v Les co(ts varient de 1 a 195 cts € / m3 selondésativités et le scénario ;

v Plusieurs collectivités de I'InterScot ont un impaar le prix de I'eau nul. Des
raisons différentes expliquent ces cas particuliers

¢ Quelque soit le périmétre de sécurisation reten8JE de la Bombarde n’en
faisait pas partie,

¢ Belmont-de-la-Loire prévoit dans ces aménagemeutSQCLE de faire
une interconnexion avec le SIE Vallée du Sorninrmmutenir son étiage.
Cette interconnexion peut également servir a dawssen cas de pollution,
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¢ Mars a déja une interconnexion de secours effeaivees besoins de
secours sont donc nuls,

¢  Pour la commune des Noés, aucuns aménagementsulisagon n’ont été
identifiés. En cas de pollution de sa ressource,aéturisation par camion
citerne semble adaptée.

v" Une répartition des codts au pro rata des besaogait étre rédhibitoire pour
certaines collectivités et ainsi remettre en cacsdains aménagements de
sécurisation.

7.3 Facteurs d'ajustement

Les simulations présentées précédemment reposeti¢sx hypothéses relativement
fortes qu’il convient de rappeler :

v' La volonté de I'ensemble des collectivités concesnpar des aménagements
stratégiques de les réaliser, qu’il s’agisse desnagements répondant a |'étiage
du SIE de la Bombarde, a la vidange du Rouchaauetcrues cumulées de la
Loire et du Sornin. Autrement dit, I'impact finaecisur le prix de I'eau differe

des lors que l'une des collectivités refuserait plarticiper a l'un des
ameénagements qui la concerne ;

v'  Le cas échéant, la volonté de I'ensemble des oaltectivités concernées par
des aménagements stratégiques cdéer un syndicat intercommunal de
sécurisation

A ce sujet, il convient également de rappeler lascpaux facteurs d’ajustement qui
auraient des incidences fortes sur le colit anmeeebdénarios de sécurisation.

Ces différents facteurs d’ajustement sont des nesaqui créent en théorie autant de
sous-scénarios de SC4 et SC5. Or, il a été souttaité le cadre de cette étude de
limiter le nombre de scénarios pour en simplifeecbmpréhension.

Dans un souci d’exhaustivité, nous les rappelondessous avec leur incidence
financiere :

v Facteurs d’ajustement valables pour SC4 et SC5

¢ Facteur d’ajustement 1 les besoins de secours « garantis »aux
collectivités concernées panimlange du Rouchain(cf. Tableau 3-5).

Plus le volume de secours souhaité par les collgdgi est grand, plus I'impact
financier sera élevé (qu’il s’agisse d’une répmmitselon les besoins ou uniforme) ;

¢ Facteur d’ajustement 2l a réalisation de laranchée drainante sur le
SIADEP.
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Elle aurait des incidences dans le cas d’'une répartau prorata des besoins. Par
contre, dans le cas d'une répartition uniforme datcannuel, il n'y aurait pas
d’'impact.

En cas de non réalisation de la tranchée drainémtepllectivité la plus impactée
serait Cuinzier (cf Tableau 2-2).

v' Facteur d’ajustement spécifique a SC4

¢+ Facteur d’ajustement 3le mode d’exploitation de la station du Coteau
lors d’une année sans vidange

Deux solutions sont possibles concernant I'explioiteéventuelle de cette station :
1. Un fonctionnement tous les ans qu’il y ait vidaegenon ;

2. Un fonctionnement uniquement les années de vidawgeune année
sur dix.

C’est la premiére solution qui a été retenue danshiffrage du . En effet, le colt
d’exploitation de ce site tient compte d’un fonotiement de la station du Coteau
dix heures par jour lors des années sans vidaragd amnées sur dix). Cette solution
présente I'avantage d’amortir plus rapidement Bisissement, mais I'inconvénient
de faire fonctionner un site de production (le @adedont I'exploitation codte plus

cher gu'un site de production existant et suffisant quantité (la station de

Renaison). Un exploitant n'aura donc aucun intéréire fonctionner cette station
s’il N’y est pas contraint.

Par ailleurs, la solution qui consiste en un famtement minimal régulier est
nécessaire pour assurer sa disponibilité a toutedse

Ce facteur d’ajustement, spécifique au scénariq pdtte donc sur la durée de
fonctionnement du Coteau en année sans vidangee Ensolution 1 et 2, le gain

maximal en termes de co(t de fonctionnement reptéstr7 k€ par an (cf Tableau
3-7), soit 5 cts €/m3 dans le cas d’'une répartitiniforme. L'impact sur le prix de

I'eau du scénario 4 passerait de 23 cts €/m?3 asl8/m3 si I'on ne fait fonctionner la
station du Coteau qu’en année de vidange.

Rappelons toutefois que le fonctionnement 1 annéarslO d’'une station de 6000
m3/j est de nature a disqualifier ce scénarid.’ajustement devra plutét porter sur le
nombre d’heures de fonctionnement par jour nécessdi0 h pris pour le chiffrage
des codlts d’exploitation dans le .

v' Facteur d’ajustement spécifique a SC5

¢ Facteur d'ajustement 4 e volume de secours garanti par Saéne Turdine
/ restrictions d’eau

Il représente le dernier facteur d’ajustement, ifijgpgée au scénario n°5.

La réponse du SAE Sabne Turdine a la question coactle volume de secours
annuel qu'il pouvait garantir est consultable eméxe 5.
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Par ailleurs, la révision des besoins du SIE RHanee Nord laisse supposer que la
vidange du Rouchain n’aurait plus besoin de 760 ®3@n depuis le SAE Sabne
Turdine mais de 80 000 m3/an. &#).

La sécurisation de la vidange du Rouchain repasgwac sur les trois orientations
suivantes :

1. Maximiser la production de Commelle-Vernay a hautk18 000 m3/j toute
I'année,

2. Maximiser le transfert du SIE Rhone Loire Nord viRmannaise de 'Eau a
hauteur de 7 000 m3/j toute I'année,

3. Importer le reliquat nécessaire a Sabne Turdingif@m80 000 m3/an).

En tenant compte des deux premieres orientatiengplume produit & Commelle
Vernay et distribué sur le réseau du SIE Rhoéneelbiord serait de 11 000 m3/j
(18 000 — 7000). Il faut donc que I'apport depulsESSadne Turdine soit effectué
durant des périodes ou le besoin en eau du SIE &dilNsupérieur a 11 000 m?3/j,
correspondant au besoin moyen.

Le secours en période de pointe par le SAE Saéndineune sera pas possible si
I'on en croit la réponse faite dans le courrier f@re 5). Une partie de I'apport des
80 000 m3/an pourrait avoir lieu en janvier lorsdgee élevages sont en demande (les
besoins éleveés) et le reste en fin de printempatdibjuillet.

Nous pointons dans ce paragraphe que I'apport de 8ae Turdine en année de
vidange n’est pas systématiquement transférable adannaise de I'Eau toute

'année. La sollicitation du SAE Sabdne Turdine estiépendante des besoins du
SIE Rhéne Loire Nord.
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8

Phasage des opérations et suite de I'étude

8.1 Rappel du scénario global de sécurisation le moins
codteux

8.1.1 Point de vue technico-économique

D’'un point de vue technico-économique, les chapitpeécédents permettent de
dégager un scénario de sécurisation avantagewchk¥elle du territoire qui s’appuie
sur les aménagements suivants :

v

Le renforcement d'une interconnexion entre Roannais de I'Eau et le
SIADEP, la création d’'une interconnexion entre le 8ADEP et le SIE Vallée
du Sornin ainsi que le renforcement de I'ossature iBennon — Charlieu.

Ceci permettrait de sécuriser les collectivitésShot du Sornin alimentées par
des champs captant en bordure de la Loire et dwniSoen cas de crues
cumulées sur ces deux cours d’eau.

Le fonctionnement de l'interconnexion SIE Rhéne Lake Nord — Roannaise
de I'Eau avec un appui du SAE Sabdne Turdine

Ceci permettrait de sécuriser la vidange du Rouahan cas d’'immobilisation
sur une année entierele déficit serait comblé depuis le champ captanSIE
Rhéne Loire Nord essentiellement ainsi que paraggsorts depuis le SIADEP
et le SAE Sabdne Turdine dans une moindre mesur8.49f Ce scénario qui
consisterait a solliciter des interconnexions extigés sur de longues périodes
doit faire I'objet d’essais et de garanties prédide la part des exploitants
des réseaux concernés.

Ce scénario présente I'avantage d’étre le moinsecalet d’optimiser les excédents
de production des ressources du périmétre ainsiegpumterconnexions existantes.
Par ailleurs, le fait de ne pas investir dans kengh captant du Coteau permet de ne
pas surdimensionner les solutions de secours epcgahle.
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8.1.2 Point de vue de la maitrise d’ouvrage

Les différentes formes de maitrise d’ouvrage degreagements de sécurisation
présentés précédemment sont synthétisées datddauai-dessous :

Figure 8-1 :

Avantages et inconvénients des différentesrfoes de maitrise d’ouvrage

Maitrise d'ouvrage

Répartition des colts

Avantages

Inconvenients

Syndicat intercommunal
de sécurisation

Mutualisation

- Unseul maitre
d'ouvrage pour assurer
les travaux et le
fonctionnement

- Collectivités ayant déja
financé des travaux de
sécurisation = nécessité
d’en tenir compte

Syndicat intercommunal
de sécurisation

Au pro rata des hesoins

- Un seul maitre
d’'ouvrage pour assurer
les travaux et le
fonctionnement

- Impact sur le prix de
I'eau représentatif des
travaux déja réaliser par
certaines collectivités

- Prix rédhibitoire pour
certaines collectivités
risquant de se retirer du
projet

Collectivités locales

Au pro rata des besoins

- Impact sur le prix de
leau représentatif des
travaux déja réaliser par
certaines collectivités

- Prix rédhibitoire pour
certaines collectivités
risquant de se retirer du
projet

- Complexité de mise en
ceuvre des conventions
- Surcollt & 'échelle du
territoire

Remarques :

La maitrise d’ouvrage du syndicat intercommunall@gtius simple dés lors que des
travaux concernent plusieurs collectivités. Toutgfde frein a la création d'un
syndicat intercommunal de sécurisation tient atidae les collectivités n’en sont
pas toutes au méme stade d’avancement sur la tig@eaie sécurisation au moment
de I'émergence du syndicat. Il convient donc deérteompte des aménagements de
la sécurisation ayant pu étre fait dans le pass&gscollectivités pour le calcul de
leur participation financiére aux nouveaux aménagem (sous la forme d'une
moins-value) ;

Plusieurs facons d’en tenir compte sont envisagsabQuelques éléments de
réflexions sont listés ci-dessous :

v'Les aménagements réalisés dans le passé et éutlisis le cadre du scénario
global de sécurisation (SC4 ou SC5) au profit deiplrs collectivités semblent
nécessiter une moins value a la participation firexe des collectivités les ayant
réalisé. Sur le territoire on pourra relever le€aagements suivants :

¢ Le surdimensionnement de la station de RenaisorRpannaise de I'Eau
pour des besoins de sécurisation (SC4 et SC5) ;
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¢ Le financement d’une interconnexion sous la Lo@e lp SIE Rhone Loire
Nord avec Roannaise de I'Eau (SC5) ;

¢+ Le financement d’une interconnexion avec le SAEn®aburdine par le SIE
Rhéne Loire Nord (SC5) ;

¢+ Le financement d’'ouvrages de production sur lamstatu Coteau pouvant
étre réutilisé en cas de refonte de la station JSC4

¢ L’interconnexion SIADEP — Charlieu si elle est défsanceée.

¢ Par ailleurs, l'interconnexion entre Roannaise’dal et le SIADEP aurait
pu faire partie de cette liste dans la mesure tel pgrmet de sécuriser
eégalement Charlieu. Toutefois, cette interconnegiotiétat actuel n’est pas
suffisante pour secourir 'ensemble des besoinpalete en cas d'étiage
2030 du SIADEP (nécessité de travaux pour garantirfonctionnement a
1400 m3/j) ou I'ensemble des besoins de secoumsseaires en cas de crues
cumulées Loire et Sornin. Celle-ci ne peut donctesreutilisée en I'état.

De nombreuses interconnexions existantes ne cantegue deux collectivités

ont une double utilité : soutien d’étiage et s&ation en cas de pollution de la
ressource. Si la formation d’'un syndicat a 20 ctiM#és est retenue, ces
interconnexions pourraient bénéficier égalemenne’moins-value au titre de

leur utilisation comme interconnexion de sécurgsati

En tout état de cause une validation des prindipesius pour le calcul des moins
values aux participations des collectivités conéesndevrait étre réalisée au moyen
d’'une étude financiere adaptée.

Phasage probable

Les étapes qui suivent cette étude prospectivelsesuivantes :

ETAPEO:

v' Présentation des résultats de I'étude au comit@loimge le 18 avril 2013 ;

v' Présentation des résultats de I'étude au sein dguehsyndicat intercommunal
et positionnement des collectivités par rapport :
¢ Aux aménagements proposes,
¢ Aux différentes formes de maitrise d’'ouvrage pré&ess

v" Comité de Pilotage avec validation de la soluticdvpe début juillet ;

v Accord de principe des collectivités sur le progmaarde travaux et définition du
périmetre a prendre en compte ;
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ETAPE 1:
v' Si I'émergence d'un syndicat intercommunal d’intemeexion avec
mutualisation des co(ts est souhaitée, lancemeaneditude de faisabilité de la

structuration du syndicat et des modalités finamsi@le participation de chauge
collectivité ;

ETAPE 2 :

v' Validation du programme de travaux et de son fieament ;

ETAPE 3 :

v" Mise en ceuvre du programme de travaux
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9

Subventions

9.1 Conseil général de la Loire

Pour faire suite aux demandes des collectivitéd’ldeerSCOT lors du dernier
comité de pilotage, les enveloppes globales dendement susceptibles d’étre
apportées par le Conseil Général concernant lesifférettes opérations de
sécurisation sont détaillées dans ce paragraphe.

Les simulations de financement des différentes aijpdrs de sécurisation par le

Conseil Général ont été réalisées sur la base ddalités en vigueur en 2013. Elles

sont données a titre indicatif et ne constituenaieoun cas un engagement pour le
Conseil général.

Les opérations seront programmées ensuite en éondés modalités en vigueur lors
du dépb6t complet de la demande.

v" Crues Loire-Sornin
¢ |nvestissement4.220 M€

¢  Financement CG717 400 €

v' Sécurisation Bombarde S| Bombarde, Roannaise de I'eau: sur la base du
scénario sécurisation en eau brute qui permet deuse I'ensemble du
syndicat :

¢  |nvestissemen$.320 M€,

¢  Financement CG2 340 800 €

v' Travaux de sécurisation pour les autres colled@wit
¢ Investissement 480 00CE
¢  Financement CG651 200 €
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v" Vidange du Rouchain :
¢ |nvestissement 620 000E
¢  Financement CG1 295 400 €

Pour cette derniére opération, le Conseil génépatrp confirmer un financement

éventuel uniquement dans la mesure ou les infigstes existantes de sécurisation
ne permettent pas d’assurer I'alimentation en ealesterritoire dans des conditions
acceptables lors des opérations de vidange desgearde Roannaise de I'eau

Conditions d’éligibilités :

v En préalable, les collectivitéts devront présenten uendement
suffisant soit 75% pour les communes rurales 85% pour les communes
urbaines. Cette condition d’éligibilité sera impgém lors de I'examen des
demandes de subvention.

v" Pour permettre au Conseil général plus de lisioditir 'impact de la prise en
compte de ces opérations sur I'enveloppe d’aideué# chaque année aux
travaux d’eau potable et d’assainissement, il sekaessaire d'établir une
proposition de programmation et d’échéancier désateons de ces différentes
opérations.

Agence de I'Eau Loire Bretagne

Les conditions de financement par I'’Agence de I'Eaire Bretagne issues de leur
10°™®programme d’intervention sont précisées ci-apres :

v' Taux de subventions de 35% pour les communes surale

v' Avance de 35% pour les communes rurales (il natgyag de subventions)

En cas de collectivités a fraction urbaine / ryrdés modalités urbaines sont
appliqués si :

v' La part de population urbaine est supérieure a 75%,

v' S'il s’agit d’'interconnexion structurante,

v" Si un surdimensionnement de l'interconnexion egligié par une composante
touristique ou industrielle forte.
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Conditions d’éligibilités :

v' Conditions de rendements primaires : 75% pour tesncunes rurales et 85%
pour les communes urbaines ;

* Des dérogations sont possibles

v' Les travaux devront étre prévus dans des schénmasteidentaux validés par
’Agence de 'Eau : c’est le cas pour la présentele ;

v" Pour toute opération curative (traitement, inter@xion, nouvelle ressource) la
mise en ceuvre d’un contrat territorial de lutteto®a pollution diffuse devra
étre mis en place : ce n'est a priori pas les aageserritoire de I'InterScot pour
lequel les opérations de sécurisation répondemsasdénarios de crises (crues,
vidanges) plus qu’a des situations de pollutiofud#é de la ressource ;

v' Connaissance patrimoniale suffisante du résealigeravec I'arréte de janvier
2012 sur la mise en place d’'un schéma de distabutieau potable) ;
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M AITRE D’ OUVRAGE : SM DU BASSIN DE VIE DU SORNIN

INTITULE DE L 'AFFAIRE
collectivités de I'InterSCoT SYEPAR SORNIN

NOM DU REDACTEUR : Céline Gagnaire / Thomas Vienot

LIEU DE LA REUNION : Charlieu

Ingénieurs Conseils

Schéma directeur stratégique d'alimentation em @otable des

DATE DE LA REUNION : 06/12/2012

DATE D’ ETABLISSEMENT DU COMPTE -RENDU : 21/12/2012

Société / organisme

Absent/

Nom / Role colectivite f unité | 7™ cocues Fixe Portable
B. JAYOL SYEPAR X Bernard.jayol@wanadoo.fr
K. DUSSUD SYEPAR X kdussud@scotroannais.fr
P. POINTET SCOT Sornin X pierre.pointet@ccpayscharlieu.fr
C. FIORE SCOT Sornin Scot.sornin@ccpayscharlieu.fr
S. GUYOT CG 42/ SPEPA Sylviane.guyot@cg42.fr
M. LAPALLUS Cuinzier / CC X 06.61.35.83.03 mairiecuinzier@wanadoo. fr

Belmont

B. BERTHELIER Charlieu X 04.77.69.33.89 dgs@uville-charlieu.fr
G. LACOTE Le Cergne X 06.07.39.09.72 sarllacote@orange.fr
P. PETIT Roannaise de I'Eal p.petit@roannaise-de-leau.fr
JP. NOAILLY Roannaise de I'Eau X jp.noailly@roannaise-de-leau.fr
JL. DESBENOIT Elu Roannaise
C. DECHAVANNE SYMISOA X 04.77.60.97.91 c.dechavanne@symisoa.fr
M. GUIBERT SYRRTA X syrrta@syrrta.fr
A. LAVENIR SIE Vallée du Sornin X 03.85.26.21.61 syndicatdeseauxdusornin@orange.fr
L. THORAL SIADEP X 06.81.42.87.55 l.thoral@wanadoo.fr
S. BESSIN FLPPMA 42 X Sabine.bessin@federationpeche4?.fr
D. THOUMY DDT 42 Denis.thoumy@lIoire.gouv.fr
M. CHABROUX ARS michelle.chabroux@ars.sante.fr
C. RUET AELB Cecile.ruet@eau-loire-bretagne.fr
C.MONCET SAFEGE X 04.72.19.80.44 Christian.moncet@safege. fr
C. GAGNAIRE SAFEGE 04.72.19.80.44 Celine.gagnaire@safege.fr
T.VIENOT SAFEGE 04.72.19.80.44 Thomas.vienot@safege.fr

! Représentant du maitre d’ouvrage, maitre d’ceenteeprise, sous-traitant, formateur, stagiaire...
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OBJET DE LA REUNION : Réunion spécifique aux aménagements de sécarniskés aux crues
cumulées sur la Loire et le Sornin

ORDRE DU JOUR :
» Rappel du contexte de 'aménagement
» Présentation des aménagements préconisés
» Présentation des conséquences potentielles dengemgements sur le Socle
» Portage du projet et simulations financiéres
Le support de la présentation du 6 décembre esixérau présent compte rendu

RECTIFICATIF : Le tableau de la diapositive 18 (Résultats desilsitions financieres) présentait yne
erreur lors de la présentation. Les mauvaisesttessige facturation ont été considérées pour Ghayli
SIE Vallée du Sornin, Roannaise de I'Eau et CumZ=tte erreur a une incidence forte concerpant
l'impact sur le prix de I'eau pour ces 4 colledidd. Les résultats étaient en revanche correctslgou
SIADEP et la colonne TOTAL (2,4 cts €). Le tableaarrigé de la présentation est annexé a cette
présentation.

POINTS ABORDES

M. POINTET introduit la réunion, P. POINTET rapgele contexte de I'étude InterSCoT engagée
sur la ressource en eau sur le périmetre des SQ@Dbannais et du Sornin

Rappel du contexte de 'aménagement :

Diapositives 4 :

Le déficit en jour moyen sur Belmont-de-la-Loirdccéé lors de la Phase 1 de cette étude a été remis
en cause par Belmont-de-la-Loire (courrier du liblme 2012 envoyé au Scot Sornin). Dans le
cadre de ce scénario, les deux seules collectigitésnous considérons en déficit, en cas de crues
cumulées de la Loire et du Sornin sont bien Chasdide SIE Vallée du Sornin

Diapositives 5 :
Les capacités réelles des interconnexions suivaméeiseraient d’étre vérifiées au moyen d’essais :

* SIADEP <> Cuinzier
» SIE Vallée du Sornir~> Mars

» SIE Vallée du Sornir~ Ecoche

M. LAVENIR :

M. Lavenir explique la démarche du SIE Vallée dunBosuite a son schéma directeur (2009). Le
syndicat de la Vallée du Sornin a déja choisi deations d’interconnexions avec des syndicats
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voisins (SIE Sologne Ligérienne, SIE Brionnais)uiigfois ces interconnexions sont vulnérables aux
crues de la Loire. Le SIE de la Vallée du Sornierat de cette étude un affinage du codt pour la
solution consistant a se secourir depuis I'ealbdesges du Renaison (Roannaise de 'Eau).

Présentation des aménagements préconises :

L’aménagement préconisé consiste a augmenter lacitdpde l'interconnexion existante entre la
Roannaise de I'Eau et le SIADEP en la faisant pabsd800 a 3200 m3/j.

M. THORAL / M. NOAILLY :

M. Thoral et M. Noailly rappellent que l'intercontien Roannaise de I'Eau vers SIADEP a été
testée du 11 au 12 septembre 2012. Un compte dglessais menés a d’ailleurs été rédigé et une
copie est remise a SAFEGE. Seul le sens Roannaikgall vers SIADEP a été testé.

ANALYSE DU COMPTE RENDU de I'essai de l'interconfien de secours RdE --> SIADEP :

Il en ressort que l'apport, en cas de besoins n®ogein Roannaise de I'Eau, de 1800 m3/j depuis
Roannaise de I'Eau jusgu’a la station de traiterderBriennon est possible a condition de :

- provoquer des manques d’eau au niveau du pointdeaBriennon situé entre la rue des Ecoles
et la route des Guittons (~290 mMNGF) ;

- utiliser la canalisation de refoulement d’eau bremée la tranchée drainante des Graviéres et la
station de Briennon, et ainsi se priver de la nessdes Graviéres en période de crues. Or cette
ressource avait été considérée en service daasgédegiations besoins —ressources du SIADEP en
cas de crues de la Loire ;

Conclusion :

Le réseau de distribution du SIADEP n’est pas capdb de recevoir les 1800 m3/j de Roannaise
de I'Eau sans se priver de sa ressource des Grawér Cette situation n’est donc pas satisfaisante,
d’'une part pour le SIADEP et Cuinzier en situatibétiage et d’'autre part a I'ensemble du territoire
(Charlieu / SIE Vallée du Sornin et SIADEP) en pde de crues cumulées de la Loire et du Sornin.

Deux pistes permettraient de faire fonctionnert¢inonnexion Roannaise de I'Eau --> SIADEP a
hauteur de 1800 m3/j en jour moyen :

- Un surpresseur au niveau du compteur d’'intercoimmexi

- Réduire au strict minimum le secteur de distributgur Briennon alimenté directement par
l'interconnexion (cette idée sera développée damote de synthése de la Phase 3).

Nota Bene :

Lors des essais de l'interconnexion a hauteur den¥B dans le sens Roannaise de I'Eau vers le
SIADEP, la pression dynamique s’établissait & &#sbce qui est conforme aux conditions de la
convention d’achat d’eau entre la Roannaise deul'&ale SIADEP (3 bars). Toutefois, en cas de

jour de pointe sur Roannaise de I'Eau, la presdioramique s’établirait autour de 2 bars justifiant

ainsi le maillage du réseau de Roannaise entrerfeathe de Fargeux et la rue d’Enfer, ainsi que le
renforcement entre le lieu dit rue d’Enfer et lenpoeur d’interconnexion, des la situation d’étiage.

Ces aménagements se justifient également en cagndéatation de la capacité de I'interconnexion

de 1800 a 3200 m3/j. lIs sont d’ailleurs identifiEns le tableau de la diapositive 9.



Ingénieurs Conseils

CONCERNANT LES AMENAGEMENTS :

L’aménagement proposé par SAFEGE consiste damgdesles lignes a :

- renforcer une partie du réseau de Roannais&ade (~ 2200 ml),

- renforcer le DN200 permettant d’alimenter latEd’'eau traitée de la station de Briennon (5500
ml)

- renforcer la chaine élévatoire sur le SIADERitisn de relevage + ossature du SIADEP (4400 ml)

L’idée de doubler les canalisations existantesdplufjue de renforcer I'existant est évoquée,
notamment en lien avec la maitrise d’ouvrage. Saéegose plusieurs arguments a I'encontre de ce
projet :

* Certes la maitrise d’ouvrage est plus simple, reaolt global du doublement des ouvrages
(conduites et station de relevage) auraient un énfoat sur le colt des travaux affichés de
4,5 M£.

» Cette solution aurait également un impact fortlewodt d’exploitation (renouvellement d’eau
des conduites en double).

Remise en cause d'aménagements du Socle :
Mme. GUYOT :

Les économies sur les travaux du Socle n’integgert les économies sur les ressources (tranchée
drainante du SIADEP et P3 de Charlieu) et nonestnaitement (1,5 M€ pour la station de traitement
de Charlieu).

M. BERTHELIER : L’objectif de Charlieu étant de satisfaire ses besae pointe en propre sans
faire appel a un secours depuis le SIADEP, la conende Charlieu souhaite réaliser le puits P3 et
donc dimensionner sa station en conséquence. (sidéoe que le puits P3 ne sera pas remis en
cause dans le reste de cette étude.

La station du SIADEP nécessite quant a elle unahiétation (~2M€) que la réalisation de la
tranchée drainante de Briennon ne saurait rematteause.
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Mme GUYOT :
Deux remarques concernant la diapositive 13 :
- Mettre en évidence les totaux exportés par RoaankEd' Eau ;

- L'excédent de Roannaise de I'Eau en situation atétiest d’environ 5000 m3/j (4513 + 500
correspondant a la tranchée de Briennon) alors éait de 2800 m3/j dans le rapport de Phase 2
d’octobre 2012. Cette erreur est corrigée dansetaion définitive du rapport de Phase 2 de
janvier 2013, disponible sur I'extranet de I'étude.

Portage du projet et simulations financiéres :
M LAVENIR :

M. LAVENIR fait part de I'expérience du syndicatpdétemental en Sadne et Loire (SYDRO) qui a
la compétence interconnexions :

- 0,05 €/m3 prélevé sur 'ensemble des consommatieasyndicats qui y adherent ;
- Compétence administrative du SYDRO concernanniesdonnexions de secours ;

- Schéma directeur départemental des interconnegiogsurs ;

CONCERNANT LES SIMULATIONS FINANCIERES :

Remarques générales :

- Faire passer la durée des emprunts a 20 ans atleligb ans ;
- Refaire des simulations en :

o Prenant comme répartition des colts celle qui ietégs situations d'étiage et de
crues et non uniguement la situation de crues,

o Intégrant les frais de renouvellement des conduited’ensemble des collectivités
concernées,

o Affectant 100% des frais de création de nouveawxames (stations, canalisations)
en fonction des collectivités demandeuses,

- Le renforcement de I'ossature du SIADEP (4400 mirpb7 M€) avait été prévu a l'issu de
son schéma directeur a I'horizon 2020, d’'ou la sléni de faire supporter le colt de leur
renouvellement a I'ensemble des collectivités ;

- Les travaux de renforcement nécessaires poureidinhnexion Charlieu — SIADEP sont
prévus pour 2013.



Compte rendu de la réunion spécifique aux
aménagements liés aux crues Loire / Sornin
Etude AEP InterSCoT SYEPAR-SORNIN

Las
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Le prochain CP est fixé au :

7 février 2012 a 14h30
Au Grand Roanne Agglomération
Salle du Conseil
3M¢ étage

- Support de la présentation du 6 décembre
- Tableau de la diapositive 18 intégrant les bormssgettes de facturation
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Phase 3 de I'étude strategique AEP de I'InterScot

Réunion spécifigue aux aménagements en cas de
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ENERGIES

ENVIRONNEMENT AMENAGEMENT
ET DECHETS URBAIN
ET TRANSPORT

EAU

SCOTRoannais

s
SCOT du Bassin
de vie du Sornin



<D
SAFEGE

Ingénieurs Conseils

Ordre du jour

\§\ Rappel du contexte de 'aménagement

Rappel du scénario de crise « Crues de la Loire et du Sornin »
Bilan besoins-ressources spécifique

Interconnexions existantes

\§\ Présentation des aménagements et leurs conséquences

Carte et chiffrage
Impact sur le bilan besoins - ressources

Impact potentiel sur les aménagements du Socle

ﬁ Portage du projet et simulations financieres

Présentation des maitrise d’ouvrage classiques

Résultats des simulations financieres sur la base de différentes répartition des frais
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Rappel du contexte de 'aménagement
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Contexte de 'aménagement

\§\ Scénario des crues cumulées Loire et Sornin
Ce scénario considere des besoins de jour moyen 2030

Les ressources captant les nappes alluviales dont la production a été considérée
nulle dans le tableau ci-dessous sont les suivantes :

e Le champ captant du Coteau (Roannaise de I'Eau)
e Le champ captant de Commelle Vernay (SIE Rhéne Loire Nord)
e Les puits de Briennon / les puits de Saint Pierre la Noaille (SIADEP)

e Les champs captant d’Iguerande et Saint Martin du Lac (SIE Vallée du Sornin)

Configuration besoins : jour moyen 2030
s . . Ressource . .
- La tra nChee d rainante des Ne Collectivités AEP Besoin propre Vente propres CRISE Achat Bilan sans Bilan avec
+ VEG Secours Secours secours secours
R . mi mai CRUE LOIRE et mai mai mi
Gravieres (SIADEP) produit ! 1| sorNINm3j ) J J
. . 1 [Ambierle 377 m3fj 400 m3/j 23 m3j 23 m3j
650 m3/j (debit permettant 2 |Arcinges 36 m7)] 47 mj 11 m?)j 11 m7)]
3 |Belleroche 54 m3/j 200 m3j 146 m3/j 146 m3/j
de ne pas solliciter 'eau de 4 |Belmont-de-la-Loire 330 m3j 256 m3j
5 |Charlieu 749 m3j 0 m3/j 23 mdj
|a Loire) 6 |Cuinzier 131 m3j 100 m3/j 302 m3j 171 m3j 71 m3j
7 |Ecoche 88 m3/j 100 m3/j 303 m3j 215 m3/j 115 m3jj
. ’ . 8 |Le Cergne 113 m3/j 227 m3j 114 m3/j 114 m3/j
- Roannaise de I'Eau dispose 9 [Les Noés 30 mj 190 m¥j 160 m¥)j 160 md)j
10]Les Salles 194 m3/j 2 062 m3/j 1 868 m3j 1868 mdj
d’environ 11 000 m 3/_] facile- 11|Mars 106 m3j 96 m3j 230 m3/j 124 m3j 28 m3j
12| Saint-germain-la-montagne 18 m3/j 74 m3/j 56 m3/j 56 m3j
o 13|SIE Bombarde (*) 4 876 m3/j 8 000 m3j 3124 m¥j 3124 m3¥j
ment mobilisable 14]|SIE Isable 849 m3/j 1020 m3j 171 m3j 171 m3j
z P 15]SIE Pouilly sous Charlieu 2 527 m3j 23 m3j 650 m3/j 1900 m3/j 0 m3j
- Incertitude sur le deficit de  [s]siE Rhone Loire Nord () 13 149 m)j 0 m¥j 13 149 m] 0 mdj
17]SIE Roannaise de I'Eau 20372 m3/j | 7 949 m3/j 39 303 m3j 18 931 m?/j 10 981 m3j
Bel mont-de-|a- |_0| re 18|SIE St André d'Apchon Arcon 392 m3j 1314 m3j 922 m3j 922 m3j
19|SIE Teyssonne 1594 m3j 1675 m3j 81 md/j 81 md3j
20|SIE Vallée du Sornin (*) 2 603 m3/j 2 000 m3/j 196 m3/j
e @® & 21|SIVOM Bois Noir et Mts Mad 272 m3/j 1101 m3j 829 m3/j 829 m3j
W= SCOT du Bassin . Total des collectivités en excédent 18 700 m3/j
\'a"’ 'r de vie du Sornin S€@TRoannais Total des collectivités en déficit

TOTAL | 48858 m3j [8269m3j| 59353m3j [15269m3j| 10495 m3j | 17 495 m3j




Contexte de 'aménagement - .

Ingénieurs Conseils
\ Cartographie des bilans besoins — ressources et échanges

/—' Adéquation des besoins en Jour moyen 2030 en cas de crues de la Loire et du Sornin avec sécurisation 2012 ’\

\

Incertitudes quant a la
capacité de ces
interconnexions

160 m3/j

Vas E

' 922\m3sy 4
. 10961 m3/3 e
Ol W

( Achats d'eau
s h S Volume Maxi fixé par tion atteint
i. - S=—" Volume Maxi fixé par tion non atteint

Bilan des volumes disponibles intégrant les secours (m3/j)
Caflectivites AEP

Bilan excedentaire

Bilan équilibré

Faible & moyen déficit

Fort déficit
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Schéma directeur stratégique d'alimentation en eau des collectivités de I'Inter-Scot J/
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Présentation des solutions —

Ecoche  |a:100m3j2

SAFEGE

Ingénieurs Conseils

B:+215m 3/ |F:100 m3j?

SIE Vallée du Sornin
(Res de St Julien de Jonzy)

N . B : - 600 m3j
ars 1 A:100 mj? _
B:+125m 3] |F: 100 m¥j? A:0m 3]
F : 1000 m3/j

. QIAPED A : 150 m3/j ?

= SIADEP | :

: : F:150 m¥/)?

. (Res de la Goutte du Charme) \

I_________________________A_ ________________________ !

Z Charlieu
Cuinzier A 100 mefj 2T B :-750 m 3
B:+170 m3/j | F1100m?| SIADEP 4 _—
( (Res du Cheror;d_ee) LA - 450 md

Légende : B-1900m/j F 600 m]
B: Bi,Ian Besoins-Ressources dans A : 1800 m3j
le scénario « Crues L&S » F : 3200 m¥j
A : Capacité actuelle interconnexion

F: Capacité interconnexion apres
travaux

? . Capacité précise a vérifier

Roannaise de I'Eau

@
: _ o
T~ SCOT du Bassin
() > de vie du Sornin SCeTRoannais

B : + 11 000 mdj
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Ameénagements Réservoir St Colt des
P Secours SIADEP — Julien de Jonzy z
, .SFrateglqueS SIE Vallée du Sermin aménagements
specifiques aux crues 2 780 k€
Loire & Sornin ] Créer interconnexion punnssans Il T —
de secours entre le : Surco(t de
réservoir de la Goutte :
Secours du Scot ppalndigein P 1 700 k€
Sornin par service de Saint Julien :  lie au renforcement de
. , de Jonzy _ : Iossature mterne du réseau
Roannaise de | Eau AHC AT i 8 N N /] SRR

Créer une station de reprise au

réservoir e la Goutte du Charme = i

/- ':b.l nml\ \:‘- — ’( ..Il."'\ X ”’rl'--: : = Sa— e A -'I'
| Renforcer stationde | | Réservoirde [ =5 - NuNU 0 g

| reprise du Chérondée {la Cherondee |

% +vamry 4 i lI

e Yiand

e, Renforcer station de || Station de | 3
° ... | pompage Rive Droite Briennon_js

0 i ] L 3e g
i ¥ e — . — = — - =
= i = M o S | sty -
a e al " i \
g |
1
A

......
.l

Secours SIADEP Charlleu

e
P

ST

g Renforcer I’interconnexion !
=\| entre le SIADEP et Charlieu

|Renforcement du transfert [« . o o

e Roannaise - SIADEP L 4 e W allh

IR R T TR T T | Renforcer laconduite | . A AL L
| Compteur Interco SIADEP -Roannaise | g entre Rue d’Enfer etla | ) i (ST h. B

; — - station de Briennon 4 &

Lieu dit Rue . Amenagements

d’Enfer =4 ‘

| == A créer / renforcer
| - EXiStants

wgf s i - o maagpa g

T @ ) AN X TR T -+ Arenforcer SIADEP




Présentation des solutions

\§\ Chiffrage des aménagements en 4 trongons principaux

SAFEGE

Ingénieurs Conseils

3

Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme

Y1 SCOT du Bassin

L de vie du Somin SCOTRoannais

S e Cordemrcs

. Sécurisation de Charlieu et du SIE Vallée du Sornin en cas Montant Station de reprise de St Nizier sous Charlieu le Chérondée 45000
N ) . . vers la Goutte du Charme a renforcer a hauteur de 60 m3/h
de crues cumulées Loire et Sornin €HT
TOTAL Troncon 3 : 45 000
4 Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin
Roannaise de 1'Eau - Réservoir du Chérondée Création d tation d ise : 45 m3/h a 100 m de HMT 80 000
Prolonger la @250 du "Domaine Fargeux" jusqu'au lieu-dit 350 000 reation dune station de feptise -S> m/ 4 mde
"Rue d'Enfer" sur 1300 ml Pose de 930 ml de canalisation DN 125 + compteur 100 000
Renforcement de 900 ml du lieu dit "Rue d'Enfer” jusqu'au 270 000 compteur 10000
compteur par un @300 TOTAL Tronc¢on n°4: 190 000
Renforcement de 5500 ml entre le compteur et la bache de 1 650 000 5 Réservoir La Goutte du Charme — Charlieu Hau Service
Briennon par un 300 Connaitre le débit mamximum que l'on peut transiter au
Station de pompage du service Briennon Rive Droite & 120 000 Haut et Moyen service de Charlieu (convention fixe un PM
renforcer a hauteur de 150 m3/h et 120 mHMT volume maximal a 500 m3/j)
Renforcement de 1520 ml de conduite de refoulement en TOTAL Trong¢on n°5: PM
9300 la RD482 et le ré ir du Chérondé 456000
entre la et le réservoir du Chérondée TOTAL | 4 505 000
TOTAL Trongon 1: 2 846 000
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service
Renforcement de 1200 ml de 250 en @300 et 600 ml de Trongons Co(t total
3200 en J300 entre le Chérondée et le poste de comptage 540 000
(DN125) en amont de Pouilly Roannaise — Chérondée 2846 k €
Renforcement de 2600 ml. de QZ?O en @25'0 ?ntreule poste de 702 000 Chérondée — Charlieu BS 1 424 kE
comptage (DN125) et le lieu dit "Pont de I'Aillant
Renforcement de la conduite d'interconnexion en 100 sur 127 000 Chérondee — Goutte Charme 45
860 ml
, , » , Goutte Charme - SIEVdS 190
Surpresseur pour faire fonctionner l'interconnexion dans le
i 55 000
sens Charlieu -> SIADEP et chambre de comptage TOTAL 4 500 k€
TOTAL Troncon 2 : 1424 000
%0



Présentation des solutions

\§\ Impact sur les bilans besoins - ressources

SAFEGE

Ingénieurs Conseils

Configuration besoins : jour moyen 2030

Ne Collectivités AEP Besoin propre Vente prsgzzoggFSE Achat Bilan sans Bilan avec

+ VEG Secours Secours secours secours

) mej  |CRUELOIREet] =, ey sl
SORNIN m3/j

1 |Ambierle 377 m3fj 400 m3/j 23 mdyj 23 md/j
2 |Arcinges 36 m3/j 47 m3j 11 m3/j 11 m3Jj
3 |Belleroche 54 m3/j 200 m3/j 146 m3/j 146 m3/j
4 [Belmont-de-la-Loire 330 m3/j 256 m3/j
5 [Charlieu 749 m3j 0 m3/j 749 m3j 0 m3/j ‘
6 |Cuinzier 131 m3/j 100 m3jj 302 m3/j 171 m3j 71 m3/j
7 |Ecoche 88 m3/j 303 m3j 215 m3j 215 m3j
8 [Le Cergne 113 m3/j 227 m3fj 114 m3/j 114 m3j
9 |Les Noés 30 m3j 190 m3/j 160 m3/j 160 m3/j
10|Les Salles 194 m3jj 2 062 m3j 1868 m?/j 1868 m3j
11|Mars 106 m3/j 230 m3j 124 m3/j 124 m3j
12[Saint-germain-la-montagne 18 m3j 74 m3/j 56 m3/j 56 m3/j
13|SIE Bombarde (*) 4 876 m3Jj 8 000 m3/j 3124 m3/j 3124 m3/j
14|SIE Isable 849 m3j 1 020 m3/j 171 m3/j 171 m3j
15|SIE Pouilly sous Charlieu 2 527 m3j 1 352 m3j 650 m3/j 3252 m3j 23 m3/j
16|SIE Rhéne Loire Nord (*) 13 149 m3/j 0 m3/j 13 149 m3/j 0 m3/j
17|SIE Roannaise de I'Eau 20 372 m3/j | 9 301 m3j 39 303 m3/j 18 931 m3/j 9 629 m3/j
18|SIE St André d'Apchon Arcon 392 m3j 1 314 m3/j 922 m3j 922 m3/j
19|SIE Teyssonne 1594 m3/j 1675 m3/j 81 m3Yj 81 mdJj ‘
20[SIE Vallée du Sornin (*) 2 603 m¥j 2000m3¥ | 603 m3j #ﬁ
21|SIVOM Bois Noir et Mts Mad 272 m3fj 1101 m3j 829 m3j 829 m3/j

Total des collectivités en excédent

Total des collectivités en déficit

17 568 m?¥j

TOTAL

| 48858 m3%j |10 753 m3j|

59 353 m3/j

[17 753 m3/j| 10495 m3j | 17 494 m3jj |

Y1 SCOT du Bassin
.1 de vie du Sornin
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e 9300 vendus par Roannaise correspondent a 6150 pour SIE RLN et 3150 au SIADEP
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Consequences de la realisation de -
'aménagement stratégique e

\ Remise en cause des aménagements du Socle

Dans quelle mesure I'augmentation de la capacité de l'interconnexion est en doublon de
certains travaux du Socle ?

e Future tranchée drainante de Briennon a hauteur de 500 m3/j, pour un montant estimé de 470 000 €

e Le puits 3 (production de 300 m3/j) de Charlieu pour un montant de travaux estimé de 370 000 €

De nouvelles simulations permettent de I'évaluer (diapositives suivantes). Les principales
conséqguences seraient les suivantes :

e En fonctionnement normal, le SIADEP devrait réaliser un achat d’eau en gros quotidien a
Roannaise de l'eau de 275 m3/j, soit environ 100 000 m3/an, pour assurer ses besoins futurs
moyens.

e En étiage sévere, Charlieu pourrait solliciter l'interconnexion avec le SIADEP a hauteur de 175 m3/j
moyennant le renforcement préalable de I'ossature principale du SIADEP (4400 ml en @300 et @250 :
~ 1 300 000 €), afin d’assurer ses besoins futurs de pointe.

e En cas de vidange du Rouchain, les besoins de jour de pointe ne pourraient étre assurés sur le
SIADEP et Charlieu et la non réalisation des deux ressources ci-dessus (Puits de la Doux et Tranchée
Briennon) aurait pour conséquence d’augmenter le déficit du SIADEP et d’en créer un pour Charlieu.

~il SCOT du Bassin
&% - 1 de vie du Sornin  SC€OTRoannas




Conseguences de la réalisation de
'aménagement strategique

\§\ Résultats des nouvelles simulations

SAFEGE

Ingénieurs Conseils

Jour moyen 2030 / capacité nominale des ressources
. Besoins Ressource .
Collectivités AEP Ventes Achats Bilan
JOUR MOYEN 2030 propres . propres ) .
; m3j . m?3/j m3/j
. m3/j m3/j
Prod. nominale Charlieu 749 m3j 1 200 m3j 75m¥j | 526 m3j
SIE Pouilly sous Charlieu 2 452 m3j 75 m3/j 2 250 m3j
SIE Roannaise de I'Eau 20 072 m3Jj 300 m3/j 39 303 m3/j 18 931 m3/j
SIE Vallée du Sornin (*) 2 149 m3/j 454 m3/j 4 520 m3/j 31 m3/j | 1948 m3
Jour de pointe 2030 / ressource a I'étiage sévéere
Achat i i
i
JP 2030 / me/] m3j m3j m3/i ma/i ma/i
sz Charlieu 1 378 md/j 1 200 m3/j
Etlage SIE Pouilly sous Charlieu 4 024 m3/j 119 m3j 2 250 m3/j 1893 m3/j 0 m3/j
SIE Roannaise de I'Eau 28232m3j | 6297 m3j | 39041 m3j 10809 m3/j | 4 513 m3/j
SIE Vallée du Sornin (*) 4 530 m3/j 276 m3j 5 220 m3j 690 m3/j 414 m3/j
Configuration besoins : jour pointe 2030
JP 2030 / Collectivités AEP Besoin Vente Ressource Achat Bilan sans Bilan avec
propre Secours | propres CRISE Secours secours en secours
Vidanage du + VEG m3/j m3/j ROUCHAIN m3/j m3/j m3/j m3/j
g Charlieu 1 378 m3Jj 1200 m3/j
R hain SIE Pouilly sous Charlieu 4 024 m3/j 2 250 m3/j 98 m3/j
ouc2 SIE Roannaise de I'Eau 28 232 m3j 15 416 m3/j 6 586 m3/j
SIE Vallée du Sornin (*) 4 530 m3/j 140 m3jj 5 180 m3/j 650 m3/j 510 m3/j

“r 1 SCOT du Bassin
% _tu de vie du Sornin
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Consequences de la réalisation de =y
I’'aménagement stratégique e

\§\ Conclusions

L'augmentation de la capacité de transfert de 1800 a 3200 m3/j permettrait
d’améliorer la situation de :

e Charlieu et SIE Vallée du Sornin en cas de crues cumulées Loire et Sornin en JM 2030
e SIE Vallée du Sornin en cas de dégradation de la Loire (crue, vidange) en JM 2030

e SIADEP en cas de pollution accidentelle (sécurisation a hauteur de 3200 m3/j)

La remise en cause des aménagements du Socle (P3 de la Doux et future tranchée
drainante sur Briennon) est loin d’étre directe ; en effet, elle impligue de mettre en
ceuvre :

e Une vente en gros de 275 m3/j (100 000 m3/an) de Roannaise de I'Eau au SIADEP
Possible techniquement et par rapport au volume disponible dans les barrages mais nécessité
d’apprécier I'export de 100 000 m3/an sur le cours d’eau Renaison

e Réalisation du renforcement interne de l'ossature du SIADEP depuis le réservoir du
Chérondée jusqu’a l'interconnexion avec Charlieu pour que Charlieu puisse bénéficier de I'eau de
Roannaise de I'Eau pour assurer ses besoins de jour de pointe 2030 en cas d’étiage sévere (~1 300
000 €)

e Garantie de fourniture d’eau dans le scénario de vidange du Rouchain (Développement du
__champ captant du Coteau, secours par interconnexions ou possibilité de restrictions sur I'ensemble
des collectivités touchées) car il y augmentation de l'interdépendance vis-a-vis d’une ressource

unique

~il SCOT du Bassin
&% - 1 de vie du Sornin  SC€OTRoannas
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Portage du projet et simulations
financieres

\ Trois types de frais d’'investissements

e Frais de renouvellement de conduites et station de pompages existantes

SAFEGE

Ingénieurs Conseils

e Frais de renforcement de conduites / station de pompages existantes (uniquement le surplus
considéré)

e Frais de création de nouvelles conduites / station de pompages

C Trongons TOTAL Renouvellement Renforcement Création
Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 2846 000 | 1764 000 62% 732 000 26% 350 000 12%
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 1424000 | 1120000 79% 249 000 17% 55 000 4%
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme 45 000 25 000 56% 20 000 44% 0 0%
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin 190 000 0 0% 0 0% 190 000 100%
TOTAL 4 505 000 | 2909 000 65% 1001 000 22% 595 000 13%

\ Trois maitrises d’ouvrage possibles

Répartition des frais de

Répartition des frais

Commentaires

Maitrise d'ouvrage

Syndicat Départemental

d'investissement

- Globale et uniforme sur toutes
les collectivitées concernées

fonctionnement

- Globale et uniforme sur toutes les
collectivitées concernées

- Strucutre inexistante dans la Loire
- Pas adapté a I'utilisation d'ouvrages
existants

Syndicat Intercommunal de
Sécurisation

- Proportionnelle aux besoins de
secours

ou

- Globale et uniforme sur toutes les
collectivitées concernées

- Individualisée par interconnexion

- C'est cette structure qui réaliserait les
emprunts qu'elle rembourserait par
prélévement sur facture d'eau.
Retrocession des équipements

Collectivités AEP

- Géographique

et/ ou

- Proportionnelle aux besoins de
secours

; _; -.!.rf“" SCOT du Bassin
& . _to de vie du Sornin
e
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SCOTRoannais
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- Individualisée par interconnexion

- Les investissements nécessaires sont
réalisés par les collectivités possédant les
biens (Roannaise de I'Eau / SIADEP /
Charlieu / SIE VdS) et amortis par une
vente d'eau annuelle




Portage du projet et S|rr_1ulat|c_)‘nS
financieres S

g\ Définition des 3 simulations financiéres réalisées  (a, b et c)

Différence des deux clés de répartitions des frais :

* Répartition Etiage - Crues : Les frais de renforcement nécessaires sont analysés pour une «
situation d’étiage / jour de pointe » et une situation « crues cumulées Loire & Sornin ». Les frais
nécessaires aux deux situations sont pris en charge par les collectivités dans le besoins en situation
d’étiage. - Idée que la résolution de I'étiage est prioritaire par rapport a une situation de crues
cumulées.

Deux variantes considérées concernant les bilans ressources — besoins des collectivités :
- Prise en compte des ressources du Socle : L'une en considérant l'investissement
dans le P3 de la Doux et la future tranchée drainante du SIADEP
(Briennon) (a)
- Remise en cause de certaines ressources du Socle : L'autre en ne considérant pas
ces investissements (b)

o Répartition Crues : La répartition des frais de renforcement et de création est faite en ne
considérant que la situation de « Crues de la Loire et du Sornin » (c)

Hypothéses communes aux deux répartitions :

1. Les frais de renouvellement sont pris en charge par chaque collectivités

2. Les frais de création de nouvelles conduites sur le territoire de la collectivité X sont pris en
charge a 50% par la collectivité X et les 50% restants sont répartis proportionnellement aux
besoins des collectivités (une part géographique et une part usage)

3. Les frais de création de nouvelles stations de surpression sont affectés a la collectivité

~il SCOT du Bassin
&% - 1 de vie du Sornin  SC€OTRoannas
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\§\ Résultats des simulations financiéres réalisées

Collectivités SIADEP Charlieu SIE VdSornin Roaq,”Eil'ie 2t Cuinzier TOTAL

Renouvellement () | 2715 ke 195 ke 2909 k¢

Prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Etiage - 1597 k€
Crues

Non prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Etiage - 1596 k€
Crues

Prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Crues
uniguement

Non prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Crues
uniguement

1597 k€

a . Socle / Etiage-Crues 7.7cts€ 85cts € 10.2cts € 33cts € 0.6cts € 24cts €
b : @ socle/ Etiage-Crues 74 cts € 9.2cts € 89cts € 33cts € 15cts € 24cts €
C : Crues 15cts € 142 cts € 11.3cts € 33cts € 0.0cts € 24 cts €

Prix de I'eau (hors taxes et
redevances) 2.37 €HT 1.78 €HT 224 €HT 1.33€HT 2.56 € HT

a : Socle / Etiage-Crues 3.3% 4.8% 4.5% 2.5% 0.2%
b : @ Socle / Etiage-Crues 3.1% 5.2% 4.0% 2.5% 0.6%
0.6% 8.0% 5.0% 2.5% 0.0%

Yr 1" SCOT du Bassin
L de vie du Somin SCOTRoannais
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Synthese

Une interconnexion qui améliorerait la sécurisation du Scot Sornin

La maitrise d’ouvrage de ce projet est « imposée » par la solution technique :

e On optimise le dimensionnement d’installations existantes pour les rendre opérationnelles en cas de
crues de la Loire et du Sornin, mais les installations seront principalement amorties par le
fonctionnement normal (jour moyen / jour de pointe)

e Une maitrise d'ouvrage du type syndicat intercommunal nécessiterait une rétrocession
de ces ouvrages dont |'utilisation principale releve du fonctionnement normal = pas logique. Ce
type de maitrise d’ouvrage serait plus adaptée pour des installations neuves. Dans notre cas ceci
impliquerait des doublons (stations / réseau) pas appropriés.

Des zones d’'ombres a éclaircir

e Peut-on imaginer que les champs captant alluviaux en bordure de Loire ou du Sornin puissent
continuer de produire en période de crues ?

e Solution qui dépend d’opération de renforcement sur le SIADEP identifié¢ comme aménagements a
long terme dans son schéma directeur > age et état de I'ossature a préciser

Un financement qui differe selon les hypothéses considérées :

e Prise en compte de l'étiage et des crues : Le renforcement de l'ossature interne du SIADEP
pour répondre a ses besoins de jour de pointe futur profite a Charlieu et le SIE Vallée du Sornin qui
peuvent étre secourus en jour moyen en cas de crues Loire & Sornin

e Prise en compte uniquement de la situation de crues : Charlieu et le SIE Vallée du Sornin
payent le renforcement de l'ossature interne du SIADEP qui profite au SIADEP et a Cuinzier

~il SCOT du Bassin
&% - 1 de vie du Sornin  SC€OTRoannas
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Synthese

\§\ Réhabilitation de ressources sur Charlieu et le SIADEP
Puits P3 du champ captant de la Doux :

e Montant de la réhabilitation de P3 : 370 k€ minimum (non compté le surdimensionnement de la
station de traitement + les travaux liés a la mise en place des périmetres de protection)
- Permet d’étre autonome en situation d’étiage future
- Non suffisant pour la sécurisation en cas de dégradation du Sornin

e Montant d’une sécurisation depuis la Roannaise de I’'Eau via le SIADEP : 450 k€ a 750 k€ en
investissement selon la répartition des frais choisie

- Permet d’étre sécurisée en situation d’étiage future et en cas de dégradation du Sornin
Tranchée drainante Briennon :

e Montant estimatif des travaux : 470 k€ (chiffrage au stade AVP)
- Permet de remplacer les puits de Briennon colmatés par des oxydes de fer et de manganeése
et d’étre ainsi autonome en situation de jour moyen futur
- Ne modifie pas le bilan du SIADEP qui aurait toujours besoin d’une sécurisation en cas
d’étiage
et de dégradation de la Loire
- Voir le focus de la diapositive suivante

e Participation a I'augmentation du niveau de sécurisation depuis la Roannaise de I'Eau : 80 k€ a
400 k€ en investissement selon la répartition des frais choisie
> Permet d’étre sécurisée en situation d’étiage future et en cas de dégradation de la Loire

~il SCOT du Bassin
&% - 1 de vie du Sornin  SC€OTRoannas
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Synthese

\§\ Etude d’opportunité concernant la tranchée drainante
sur Briennon

Codt lié a la production de Codt lié a 'achat de
Annuités (emprunta | 100 000 m3an sur Briennon 100 000 m?¥an a
5% sur 15 ans) (hypothése = 0,20 €/m3 pour Roannaise de I'Eau
une décantation filtration) (hypothese = 0,69 €/m3)

Réalisation de la
tranchée drainante sur
Briennon en 2013 pour

un colt de 470 k€ 45 k€ 20 k€ 0 k€
(capacité nominale de
500 m3/j)

Non réalisation de la
tranchée drainante sur
Briennon et achat de 0 k€ ~69k€

100 000 m3/an

—> Approche construite sur de nombreuses hypotheses permettant
— uniguement d’avoir un ordre de grandeur

SCOTRoannais

;‘%J’T! ““SCOT du Bassin
{rg\% ~ L de vie du Sornin
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Suite de I'étude

\§\ Planning global de I'étude

| févr-12 juin-12 oct-12 | nov-12 | déc-12 [ janv-13 | févr-13 | mars-13
PHASE 1

Comité de pilotage n°1

REALISATION DE LA PHASE 1

Comité de pilotage n°2

PHASE 2

REALISATION DE LA PHASE 2

Comité de pilotage n°3

PHASE 3 : TRANCHE CONDITIONNELLE

REUNIONS AMENAGEMENTS

REALISATION DE LA PHASE 3

Comité de pilotage n°4

@
2¥e
~“SCOT du Bassin i
L de vie du Somin SCOTRoannais




Roannaise de

Collectivités SIADEP Charlieu SIE VdSornin I'Eau Cuinzier
Renouvellement (1) 2715 k€ 0 k€ 0 k€ 194 k€ 0 k€ 2909 k€
Simulations de la répartition des frais de renforcement (2) / création (3)
Prise en compte des
: ts du Socle et
8. | Repartiton des frais on Etiage - 407 ke 448 ke 536 ke 175 k€ 31 ke 1597 k€
Crues
Non prise en compte des
aménagements du Socle et
b Répartition des frais en Etiage - 387 k€ 486 k€ 467 k€ 175 k€ 81 k€ 1 596 k€
Crues
Prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Crues
C {podueten. 79 k€ 749 k€ 594 k€ 175 k€ 0 k€ 1597 k€
on prise en compte des
aménagements du Socle et
Répartition des frais en Crues
uniquement
I I I I I I I I I I I I
Volume facturé 507 176 211 108 650 430 5015079 29175 6412 968
I I I I I I I I I I I I
Impact des frais de renforcement et de création sur le prix de I'eau (cts €) / Emprunts sur 15 ans a 5%
a . Socle / Etiage-Crues 7.7 cts € 20.4 cts € 79cts € 0.3cts € 10.2 cts € 24 cts €
b : @ socle/ Etiage-Crues 7.4cts € 222cts € 6.9 cts € 0.3cts € 26.7cts € 24cts €
C : Crues 15cts € 34.2 cts € 8.8cts € 0.3 cts € 0.0cts € 24 cts €
Pourcentage d'augmentation des frais de renforcement sur le prix de I'eau (hors redevances et taxes)
Prix de I'eau (hors taxes et
redevances) 237 €HT 1.78 €HT 224 €HT 1.33€HT 2.56 € HT
a . Socle / Etiage-Crues 3.3% 11.5% 3.5% 0.3% 4.0%
b : @ Socle / Etiage-Crues 3.1% 12.5% 3.1% 0.3% 10.4%
C : Crues 0.6% 19.2% 3.9% 0.3% 0.0%
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Compte rendu de la réunion spécifique aux
amenagements lies a la vidange du SAéFEGE
RO uc h aln Ingénieurs Conseils

OBJET DE LA REUNION : Réunion spécifique aux aménagements liés aknge du Rouchain
ORDRE DU JOUR:
» Rappel du contexte de 'aménagement
» Présentation des stratégies d’'aménagements étudiées
» Portage du projet et simulations financieres
Le support de la présentation du 6 décembre esixérau présent compte rendu
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POINTS ABORDES

Rappel du contexte de 'aménagement :

Diapositive 4 :
Y. GUBIEN :

Le foncage sous la Loire (canalisation d'intercotme entre Roannaise et SIE Rhéne Loire Nord)
doit apparaitre en rouge dans la diapositive 4 amesure ou le SIE Rhéne Loire Nord I'a financé.

M. GUBIEN rappelle également que la commune du &otdepuis la mise a I'arrét du champ
captant du Coteau est alimentée par cette méméisaitan d’interconnexion. Quelle incidence cela
a-t-il sur la capacité de I'interconnexion qui d&ite de 7000 m?3/j entre les deux collectivités ?

M. PETIT :

En novembre 2009, I'interconnexion a fait I'objet tbst et a montré que l'interconnexion pouvait
fonctionner a hauteur de 7000 m3/j dans les deng. $8us précisément, dans le sens Roannaise vers
SIE Rhéne Loire Nord, I'interconnexion fonctionna@ h & 400 m3/j et 14h a 250 m3/h, pour un total
exporté de 7500 m3/j. En faisant fonctionner, Encbnnexion a hauteur de 400 m3/h pendant 24h, le
volume total pouvant étre exporté serait d’envig600 m3Jj.

Complément SAFEGE :

Les besoins de la commune du Coteau sont a I'ho2880 de 1800 m?3/j en jour moyen et 4000 m3/j

en jour de pointe. Ceci signifierait que la caraien d’interconnexion sous la Loire est suffisante
pour assurer 7000 m?¥/j de secours au SIE RLN etealier la commune du Coteau en jour moyen
1800 md/j. En revanche, la capacité de I'intercaiore ne I'est plus en cas de besoins de jour de
pointe (11 000 m3/j de besoins par rapport au 968Dde capacité). La création de la canalisation e

@200 sur le pont de la Loire s’avérera donc néaesad’horizon 2030.

Diapositive 8 :
M. PETIT :
Les chiffres des différents régimes réservés safffiéher.
Complément SAFEGE :
Régime reservé (I/s) Régime dérogatoire (I/s) LR MRV 6
9 9 9 I'année de vidange (I/s)
Rouchain | Chartrain| Total Rouchain| Chartrain | Total Rouchain Chartrain Total
ler Mars au 30 septembre 200 100 300 100 50 150 > 128 * 50 > 178
ler octobre au 28 février 70 30 100 70 30 100 > 70 30 > 100

En cas de vidange du Rouchain, nous avons congidérée régime dérogatoire serait accordé. Lors
de I'année de vidange, le débit réservé sera apsuié réserve du Chartrain a hauteur des exigence
réglementaires du régime dérogatoire (30 a 5@&élan la période) ainsi que les apports naturels du
Rouchain, de Lavoine et des Creches concernardrtade du Rouchain lors de la période d'assec.
Ces apports en période d’assec depuis le Rouckaiargnt vraisemblablement par la vidange de
fond du barrage.

* . le débits affiché correspondent a la somme didsits caractéristiques mensuels de Lavoine, du
Rouchain et des Creches qui atteint un minimum efit Aavec une valeur de 128 I/s (cf. rapport
Phase 1 et 2 de I'étude Adéquation Besoins / ResssouSYRTOM, Version0, 2012).
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Diapositive 9 :
Mme GUYOT :
Il faut réaliser de nouvelles adéquations en itéigr

* les besoins de secours du SIE de la Bombarde daras lou une interconnexion Roannaise de
I'Eau — SIE Bombarde voit le jour,

* les besoins supplémentaires du SIADEP dans le wda tvanchée drainante sur Briennon ne
serait pas réalisée,

* les besoins de secours du SIE Vallée du Sornie €&hdirlieu dans le cas ou 'augmentation de
la capacité de l'interconnexion de Roannaise dau'ters le Scot Sornin voit le jour.

Complément SAFEGE :
Voir note de synthése concernant la Phase 3.

Diapositive 10 :
Complément SAFEGE :

La variation des ressources propres de RoannaiBEaleen cas d'immobilisation du Rouchain qui
apparait dans la premiére ligne du tableau deajpoditive 10 s’explique par la variation du volume
annuel moyen prélevable sur le Chartrain (cf. titdhieau ci-dessous).

Volume annuel moyen prélevable sur le Chartrain (m3 /)

Année Année , .
hydrologique hydrologique Annee Annee
Y g'q Y g'q hydrologique séche|hydrologique séche
moyenne moyenne . L
o - Reégime Pas de régime
Reégime Pas de régime . . . .
. . . . dérogatoire dérogatoire
dérogatoire dérogatoire
15113 13859 12947 11687

Pour obtenir les chiffres de la premiére ligne abi¢au de la diapositive 10, il faut rajouter lat pa
apporté par 'ensemble des sources de RoannaibEalequi est de 313 m3/j en moyenne sur une
année.

Stratégies d’aménagements étudiées :

Diapositive 14 :
Mme GUYOT :

Il faudra peut étre prévoir un®% niveau de sécurisation intégrant les besoins éumpitaires
identifiés en haut de cette page (SIE BombardeD&RR, SIE VdS et Charlieu).

Complément SAFEGE :
Voir note de synthése concernant la Phase 3.
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Portage du projet et simulations financieres :

Diapositive 18 :
SAFEGE :

La légende de I'histogramme était fausse. L'errestr corrigée dans la version du support de la
présentation annexée a ce compte rendu.

Remarques générales :

- Dans le cas des scénarios de sécurisation réedsgémgrio 1 et 1-bis), il convient de faire
apparaitre les manques d’eau éventuels a venir.

- Il convient de formaliser une demande au SAE Sdamdine pour avoir une confirmation de la
possibilité technique des scénarios faisant appal gecours depuis ce syndicat.

- |l faut faire apparaitre pour chaque stratégiefriais de renouvellement des ouvrages sollicités
pour le fonctionnement du secours.

M. PAIRE :

M. PAIRE fait part de la difficulté pour sa colleété d’une hausse du prix de I'eau dans la mesure
ou celle-ci a le sentiment d’avoir déja réaliséifgerconnexions nécessaires (7000 m3/j avec le SAE
Sadbne Turdine et 7000 m3/j avec Roannaise de I!Eau)

SAFEGE :

Les codts affichés pour ce secours sont ceux di@nagio qui n'avait jusqu’alors été étudié dans
aucun schéma directeur des collectivités secoyrae®Roannaise de I'Eau : comment assure-t-on le
secours depuis Roannaise de I'Eau I'année de kangil de sa ressource principale (Rouchain) ?
D’ou les nouveaux codts d’investissements de sscour

Des mesures visant a agir sur les besoins (réstrictles usages) plutét que sur des solutions de
secours restent possibles.

M. DUMAS :

M. DUMAS fait part de sa circonspection quant auffh affiché pour le SIE de Sain André
d’Apchon — Arcon dans le tableau de la diaposi@ived8 000 m3/an pour sa collectivité. M. DUMAS
annonce qu'il transmettra & SAFEGE des élémentagitant d'ajuster ce chiffre en tenant compte
des résultats de I'étude en cours sur le SYRTOMogtmment la prise en compte de la mise en
place des débits réservés.

SAFEGE :

Safege ajustera dans sa note de synthese le v@lomeel consacré par Roannaise de I'Eau a ce
syndicat en fonction des éléments transmis par YMBS.



Compte rendu de la réunion spécifique aux
aménagements liés a la vidange du
Rouchain

Las
SAFEGE

Ingénieurs Conseils

Mmes. RUET et GUYOT :

S.GUYOT et C. RUET font un rappel des subventioosoedables par 'Agence de I'Eau Loire
Bretagne et le Conseil Général de la Loire.

Concernant lI'agence de I'Eau, les interconnexiamt gligibles dans la mesure ou les conditions a

I'éligibilité sont respectées : 85% de rendemenirges collectivités en milieu urbain et 75% pour
les collectivités en milieu rural.

Concernant les subventions du conseil général, inésrconnexions son éligibles pour des
collectivités a dominante rurale (taux de 30% ?).

Le prochain CP est fixé au :

7 février 2012 & 14h30
Au Grand Roanne Agglomération
Salle du Conseil
3*M¢ étage

- Support de la présentation du 6 décembre intégraiques corrections mineures
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Phase 3 de I'étude strategigue AEP de I'InterScot
eau

Réunion spécifigue aux aménagements en cas de
vidange du Rouchain — Gestion du champ captant du Cot

ENERGIES

ENVIRONNEMENT AMENAGEMENT
ET DECHETS URBAIN
ET TRANSPORT

EAU

Sﬁomoonnqls

k™
SCOT du Bassin
de vie du Sornin



D
SAFEGE

Ingénieurs Conseils

Ordre du jour

\ Rappel du contexte de 'aménagement

Etat actuel du champ captant du Coteau
Rappel des adéquations besoins ressources de Roannaise de I'Eau

Adéqguation annuelle spécifique au périmetre secouru par le barrage du Rouchain

\§\ Présentation des stratégies d’aménagements

Présentation des stratégies de gestion du scénario de vidange du Rouchain
Comparaison des stratégies

Co(t global des stratégies

\ Portage du projet et simulations financieres

Présentation des maitrise d’ouvrage classiques

Résultats des simulations financieres sur la base de différentes répartition des frais

e®g
A _ P
=" SCOT du Bassin
., o de vie du Somnin SCOTRoannais




Rappel du contexte de 'aménagement
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tant du Coteau
S T R pATR S S IR
I'arrét depuis

décembre 2010 I

Alimentation de la = [ LL o0
commune du Coteau '
par les deux
interconnexions

existantes : le @400
sous la Loire entre SIE
Rhone Loire Nord et
Roannaise de [I'Eau
(prolongé par un @250

jusqu’au champ olel’., X TN
captant du Coteau) et ~l .| Station d
le @200 sur le Pont de 1 | Coteau
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Contexte de 'aménagement

\ Etat actuel du champ captant du Coteau

Diagnostic : A
1. Capacité des 3 ouvrages O = 185 m3/h, soit 3 700 m3/J ar

Production maintenue en cas de crues de la Loire

2. Réhabilitation du GC de Pém chiffré a 400 k€, P Fe
nécessite une régénération (sensible au Manganése)

Etang
Varennes

3. Champ captant vulnérable au Carbone Organique Total
(COT) produit dans I’étang Varenne et les berges de la Loire

> Protection peu évidente et couteuse (~600 k&)

4. Capacité totale de la nappe d’aprés un modéle de nappe
~15 000 m3/j

- Capacité maxi retenue pour cette étude : 10 000 m3/j

5. Ouvrages entre la Loire et la digue sont sensibles a la
dégradation de la qualité de la Loire

6. Refonte de la station de traitement nécessaire dont la
capacité actuelle est de 6000 m3/j

@ Ouvrages abandonnées depuis 2003

@ Forages en DN40O crées en 2011
F18 (64 m3/h) etF19 (85 m3/h)

Ancienne graviéeres
Noirard

:“‘ SCOT du Bassin N
%, s de vie du Somin S€9TRooNNaAls
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\ Différents travaux associes au champ captant du Cote  au

Réhabilitation des ouvrages existants

Contexte de 'aménagement

e P6m : Puits de 6 metres, nécessite de reprendre tout son génie civil qui menace de s’effondrer

e Adapter le forage L3 a sa capacité réelle (défaut de conception)

- Travaux nécessaires pour sortir 3700 m3/j d’eau brute avec des taux de manganése et de COT
élevés

Augmentation du débit d’exploitation du champ captant a hauteur de son potentiel

e Création de nouveaux forages en bordure de Loire : alluvions les plus épais

e Equiper les forages crées en 2011 de pompes

- Travaux nécessaires pour augmenter le potentiel de production d’eau brute a hauteur de 6 000 ou
10 000 m3/j

Protection du champ captant

e Mettre en ceuvre |'une des solutions préconisées par le diagnostic hydrogéologique de 2012 pour
protéger le champ captant de I'Etang Varenne (COT) et la Goutte Varenne (hydrocarbures)

- Travaux nécessaires pour sortir une eau brute de meilleure qualité
Refonte de l'usine de traitement pour I'adapter a la qualité des eaux brutes

e Améliorer I'abattement du Carbone Organique Total et du mauvais go(t en prévoyant une filiere a

- > Travaux nécessaires pour sortir une eau traitée conforme a la qualité des eaux brutes

~il~ SCOT du Bassin
L de vie du Sornin  S€QTRoannais



Scot Sornin / Scot Roannais Rapport de phase 3

Schéma directeur stratégique d’alimentation en eau du territoire de I’Inter Scot Sornin / Roannais

ANNEXE 2

REPARTITION DETAILLEE DES COUTS
PAR COLLECTIVITE DE CHAQUE
SCENARIO GLOBAL

SAFEGE Unité Etudes - Lyon
11CLEO31-TV






Répartition par collectivité des codts annuels enge ndrés par les aménagements stratégiques (k€ HT /an )
(annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, fra  is d'amortissement)

SCENARIO 1

L Roannaise de . SIE St André  SIE Rhdne o SIE SIE Vallée du .
Collectivités I'Eau Ambierle SIE Isable dAA Loire Nord SIADEP SIE Teyssonne Cuinzier Bombarde Sornin Charlieu
Déficit du SIE,d.e la Secours par de I'eau traitée du i i i i i i i i 1 295 ke i i 1 295 ke
Bombarde en étiage Coteau
Alimentation de Roannaise
de I'Eau et des collectivités Secours par de l'eau traitée du
) 840 k€ 27 k€ 46 k€ 4 k€ 122 k€ 76 k€ 114 k€ 0 k€ 96 k€ 10 k€ 13 k€ 1 348 k€
secourues en cas de vidange Coteau
du Rouchain sur une année
Secours par Roannaise de
Déficit du Scot Sornin en cas l'eau en renforcant
de crues de la Loire et du I'interconnexion avec le 0 k€ - - - - 144 k€ - 13 k€ - 108 k€ 158 k€ 423 k€
Sornin SIADEP a hauteur de 3200
m3/j
TOTAL 840 k€ 27 k€ 46 k€ 4 k€ 122 k€ 220 k€ 114 k€ 13 k€ 1391 k€ 118 k€ 171 k€ 3 066 k€
Assiette de facturation par collectivité (m3/an)
Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015 000 78 000 237 000 88 000 2101000 | 507 000 388 000 29 000 922 000 650 000 211000 | 10226 000
Impact sur le prix de I'eau des aménagements straté  giques liés au scénario global n°L (cts € /m3 et % d'augmentation)
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivités 17 cts € 34cts€ | 19cts€ 5cts € 6 cts € 43 cts € 29 cts € 45 cts € 151 cts € 18 cts € 8lcts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmetre 30cts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmeétre sans le 19 cts €
secours du SIE de la Bombarde




Répartition par collectivité des codts annuels enge ndrés par les aménagements stratégiques (kE HT /an )
(annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, fra is d'amortissement)

SCENARIO 2

N Roannaise de . SIE St André  SIE Rhoéne o SIE SIE Vallée du .
Collectivités 'Eau Ambierle SIE Isable dAA Loire Nord SIADEP  SIE Teyssonne Cuinzier Bombarde Sornin Charlieu
Deéficit du SIE,d.e la Secours par de l'eau trgltee i i i i i i i i 1 238 ke i i 1 238 ke
Bombarde en étiage des barrages de Renaison
Alimentation de Roannaise
de I'Eau et des collectivités Secours par de l'eau traitée du
) 840 k€ 27 k€ 46 k€ 4 k€ 122 k€ 76 k€ 114 k€ 0 k€ 96 k€ 10 k€ 13 k€ 1 348 k€
secourues en cas de vidange Coteau
du Rouchain sur une année
Secours par Roannaise de
Déficit du Scot Sornin en cas l'eau en renforcant
de crues de la Loire et du l'interconnexion avec le 0 k€ - - - - 144 k€ - 13 k€ - 108 k€ 158 k€ 423 k€
Sornin SIADEP a hauteur de 3200
m3/j
TOTAL 840 k€ 27 k€ 46 k€ 4 k€ 122 k€ 220 k€ 114 k€ 13 k€ 1334 k€ 118 k€ 171 k€ 3 008 k€
Assiette de facturation par collectivité (m3/an)
Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015000 | 78000 | 237000 [ 88000 | 2101000 [ 507000 | 388000 | 29000 | 922000 [ 650000 | 211000 [ 10226 000
Impact sur le prix de I'eau des aménagements straté  giques liés au scénario global n°l (cts € /m3 et % d'augmentation)
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivités 17 cts € 34cts€ | 19cts € 5cts € 6 cts € 43 cts € 29 cts € 45 cts € 145 cts € 18 cts € 8lcts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre 29 cts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre sans le 19 cts €
secours du SIE de la Bombarde




Répartition par collectivité des codts annuels enge ndrés par les aménagements stratégiques (k€ HT /an )
(annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, fra  is d'amortissement)

SCENARIO 3

N Roannaise de . SIE St André  SIE Rhdne o SIE SIE Vallée du .
Collectivités I'Eau Ambierle SIE Isable dAA Loire Nord SIADEP  SIE Teyssonne Cuinzier Bombarde Sornin Charlieu
Déficit du SIE’d.e la Secours par de I'eau tr_altee i i i i i i i i 1 238 ke i i 1 238 ke
Bombarde en étiage des barrages de Renaison
Alimentation de Roannaise Secours par les
de 'Eau et des collectivites interconnexions des 180 ke 6 kE 10 ke 1kE 26 k€ 30 k€ 24 k€ 1kE 21 k€ 2 ke 3 ke 303 k€
secourues en cas de vidange | collectivités voisines dont SAE
du Rouchain sur une année Sabne Turdine
Secours par Roannaise de
Déficit du Scot Sornin en cas l'eau en renforcant
de crues de la Loire et du I'interconnexion avec le 0 k€ - - - - 155 k€ - 19 k€ - 103 k€ 147 k€ 424 k€
Sornin SIADEP a hauteur de 3200
m3/j
TOTAL 180 k€ 6 k€ 10 k€ 1 k€ 26 k€ 185 k€ 24 k€ 20 k€ 1258 k€ 105 k€ 150 k€ 1965 k€
Assiette de facturation par collectivité (m3/an)
Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015 000 78 000 237 000 88 000 2101000 | 507 000 388 000 29 000 922 000 650 000 211 000 | 10226 000
Impact sur le prix de I'eau des aménagements straté  giques liés au scénario global n3 (cts € /m3 et % d'augmentation)
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivités 4cts € 7cts € 4cts € lcts € lcts€ 37 cts € 6 cts € 68 cts € 136 cts € 16 cts € 71lcts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre 19 cts €
Repartition proportionnelle aux besoins des collectivités sans le 3cts € 7cts € 4cts € lcts€ lcts€ 36 cts € 6cts € 68 cts € Octs € 16 cts € 71cts €
secours du SIE de la Bombarde
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre sans le 7 cts €
secours du SIE de la Bombarde




SCENARIO 4

Répartition par collectivité des colts annuels enge

Roannaise de

(annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, fra

SIE St André

SIE Rhoéne

ndrés par les aménagements stratégiques (k€ HT / an

SIE

is d'amortissement)

SIE Vallée du

Collectivités I'Eau Ambierle SIE Isable dAA Loire Nord SIADEP  SIE Teyssonne Cuinzier Bombarde Sornin Charlieu
Deéficit du SIE,d.e la Secours par de l'eau b'rute des i i i i i i i i 563 ke i i 563 ke
Bombarde en étiage barrages de Renaison
Alimentation de Roannaise
de I'Eau et des collectivités Secours par de I'eau traitée du
) 893 k€ 28 k€ 49 k€ 5 k€ 130 k€ 80 k€ 121 k€ 0 k€ 0 k€ 11 k€ 14 k€ 1331 k€
secourues en cas de vidange Coteau
du Rouchain sur une année
Secours par Roannaise de
Déficit du Scot Sornin en cas I'eau en renforcant
de crues de la Loire et du l'interconnexion avec le 0 k€ - - - - 144 k€ - 13 k€ - 108 k€ 158 k€ 423 k€
Sornin SIADEP a hauteur de 3200
m3/j
TOTAL 893 k€ 28 k€ 49 k€ 5 k€ 130 k€ 224 k€ 121 k€ 13 k€ 563 k€ 119 k€ 172 k€ 2317 k€
Assiette de facturation par collectivité (m3/an)
Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015 000 78 000 237 000 88 000 2101 000 | 507 000 388 000 29 000 922 000 650 000 211000 | 10226 000
Impact sur le prix de I'eau des aménagements straté  giques liés au scénario global n4 (cts € /m3 et % d'augmentation)
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivités 18 cts € 36cts€ | 2lcts€ 5cts € 6 cts € 44 cts € 3lcts € 45 cts € 61 cts € 18 cts € 8lcts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmetre 23 cts €
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivites sans le 18 cts € 36cts€ | 21cts€ 5c¢ts € 6cts € 44 cts € 3lcts € 45 cts € Octs € 18 cts € 8lcts €
secours du SIE de la Bombarde
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre sans le 19 cts €
secours du SIE de la Bombarde




Répartition par collectivité des colts annuels enge ndrés par les aménagements stratégiques (kEHT /an )
(annuités d'emprunts, frais de fonctionnement, fra is d'amortissement)

SCENARIO 5

L Roannaise de . SIE St André  SIE Rhdne o SIE SIE Vallée du .
Collectivités I'Eau Ambierle SIE Isable dAA Loire Nord SIADEP  SIE Teyssonne Cuinzier Bombarde Sornin Charlieu
Déficit du SIE,d.e la Secours par de l'eau b_rute des i i i i i i i i 563 ke i i 563 ke
Bombarde en étiage barrages de Renaison
Alimentation de Roannaise Secours par les
de 'Eau et des collectivites interconnexions des 171 k€ 5 k€ 9 k€ 1ke 25 ke 29 k€ 23 k€ 1ke 0 k€ 2 k€ 3kE 270 k€
secourues en cas de vidange | collectivités voisines dont SAE
du Rouchain sur une année Sabne Turdine
Secours par Roannaise de
Déficit du Scot Sornin en cas l'eau en renforcant
de crues de la Loire et du I'interconnexion avec le 0 k€ - - - - 155 k€ - 19 k€ - 103 k€ 147 k€ 424 k€
Sornin SIADEP a hauteur de 3200
m3/j
TOTAL 171 k€ 5 k€ 9 k€ 1 kE 25 k€ 184 k€ 23 k€ 20 k€ 563 k€ 105 k€ 150 k€ 1257 k€
Assiette de facturation par collectivité (m3/an)
Volume facturé 2011-2012 (m3) 5015 000 78 000 237 000 88 000 2101000 | 507 000 388 000 29 000 922 000 650 000 211000 | 10226 000
Impact sur le prix de I'eau des aménagements straté  giques liés au scénario global N5 (cts € /m3 et % d'augmentation)
Répartition proportionnelle aux besoins des collectivités 3cts € 7cts € 4 cts € lcts€ lcts€ 36 cts € 6 cts € 68 cts € 61 cts € 16 cts € 71cts €
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre 12 cts €
Repartition proportionnelle aux besoins des collectivites sans le 3cts € 7cts € 4cts € lcts€ lcts€ 36 cts € 6cts € 68 cts € Octs € 16 cts € 71cts €
secours du SIE de la Bombarde
Répartition uniforme sur I'ensemble du périmétre sans le 7 cis €
secours du SIE de la Bombarde
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Répartition avec remsie en cause des aménagementsd  u Socle
SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Besoins de chaque collectivité en cas d'étiageetd P 1774 0 0 0 26 1800
99% 0% 0% 0% 1% 100%
Frais de renouvellement / renforcement - part étiag e SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 722 000 € - € - £ - 11000 € 733000 €
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 804 000 € - € - £ - 12 000 € 816 000 €
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme - £
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin - £
TOTAL 1526 000 € - € - £ - 23000€ 1549000 €
TOTAL amortissements ( € HT/an) 25444 € - £ - £ - 373 € 25817 €
Frais de renouvellement / renforcement - part crues Frais annuel d'amortissement
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 1828 000 € 34 467 €
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 426 000 € 7 100 €
Surpresseur Charlieu --> SIADEP 55 000 € 2750 €
Renforcement Interconnexion SIADEP - Charlieu en @100 127 000 € 6 350 €
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme 45000 € 2250 €
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin 190 000 € 6 167 €
SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Besoins de chaque collectivité en cas de cruesetd M 0 726 603 0 93 1422
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 0% 51% 42% 0% 7%
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 0% 89% 0% 0% 11%
Surpresseur Charlieu --> SIADEP 100% 0% 0% 0% 0%
Renforcement Interconnexion SIADEP - Charlieu en @100 0% 100% 0% 0% 0%
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme 0% 20% 80% 0% 0%
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin 0% 0% 100% 0% 0%
TOTAL 55000 € 1447 000 € 1001 000 € - 168 000€ 2671000¢€
TOTAL amortissements ( € HT/an) 2750 € 30689 € 22584 € - 3060 € 59083 €
Répartition des colts Etiage - Crues (b) 1581000 € 1447000 € 1001 000 € - 191 000€ 4220000 €
Répartition amortissements 28194 € 30689 € 22584 € - 3433 € 84900 €




Répartition sans remsie en cause des aménagementsd  u Socle
SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Besoins de chaque collectivité en cas d'étiage et JP 1274 0 0 0 119 1393
91% 0% 0% 0% 9% 100%
Frais de renouvellement / renforcement - part étiage SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 670 000 € 0 0 63 000 € 733000 €
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 746 000 € 70000 € 816 000 €
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme - £
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin - £
TOTAL 1416 000 € - £ - £ - £ 133 000 € 1549 000 €
TOTAL amortissements ( € HT/an) 23611 € - £ - £ - £ 2205 € 25817 €
Frais de renouvellement / renforcement - part crues Frais annuel d'amortissement
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 1828 000 € 34 467 €
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 553 000 € 13450 €
Surpresseur Charlieu --> SIADEP 55000 € 2750 €
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme 45000 € 2250 €
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin 190 000 € 6 167 €
SIADEP Charlieu SIE Vallée du Sornin Roannaise de I'Eau Cuinzier TOTAL
Besoins de chaque collectivité en cas de crues et JM 0 726 603 0 1329
Interconnexion Roannaise de I'Eau - Réservoir du Chérondée 0% 55% 45% 0% 0%
Réservoir du Chérondée — Charlieu Bas Service 0% 100% 0% 0% 0%
Surpresseur Charlieu --> SIADEP 100% 0% 0% 0% 0%
Réservoir du Chérondée — Réservoir La Goutte du Charme 0% 20% 80% 0% 0%
Réservoir La Goutte du Charme — SIE Vallée du Sornin 0% 0% 100% 0% 0%
TOTAL 55000 € 1561000 € 1 055 000 € - - € 2671000 €
TOTAL amortissements ( € HT/an) 2750 € 32726 € 23 607 € - - £ 59 083 €
Répartition des colts Etiage - Crues (a) 1471000 € 1561 000 € 1 055 000 € - 133 000 € 4220000 €
Répartition amortissements 26 361 € 32726 € 23 607 € - 2205 € 84 900 €
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- SAONE-TURDINE

Bureaux : Maison de PEau
47 Chemin d’Aigue - 69480 ANSE

}-,0 [€.13.Ue. TélL 04 74 67 25 40 - Fax 04 74 60 23 38

e-mail : smsaoneturdine@wanadoo.fr

Monsieur le Président
Communauté de Communes

du Pays de Charlieu Belmont
DEPARTEMENT ETUDES |  Service du Scot du Bassin de Vie du Sornin

9 place de la Bouverie

Obj :schéma directeur stratégique d’alimentation en eau potable 42190 CHARLIEU |
des collectivités de I’inter-SCOT Roannais/Sornin — 11CLEO31" )
ref :CG/RV-1014/13-CLE du 4/01/2013SAFEGE ANSE, le

18 avril 2013

Monsieur le Président,

Par courrier cité en référence, le bureau d’études SAFEGE m’a sollicité pour savoir si le
Syndicat mixte d’eau potable Sadne-Turdine est en capacité d’alimenter le Syndicat Rhone-
Loire-Nord a hauteur de 2 400 m3/j our durant une année, soit 870 000 m>/an.

Tout d’abord, comme votre bureau d’études le précise, le Syndicat mixte d’eau potable
Sadne-Turdine et le syndicat Rhéne Loire Nord sont liés par une convention de secours

mutuel a hauteur de 7 000 m*/jour. Les essais récemment réalisés nous ont permis de valider
cette hypotheése.

Le Syndicat mixte d’eau potable Saéne-Turdine a ¢galement signé des conventions de secours

avec trois autres collectivités (3 de 7 000 m3/jour et une de 10 000 m3/jour, dont celle de
Rhéne-Loire-Nord).

Par ailleurs, le bilan ressources-besoins réalisé en 2010 a mis en évidence la juste adéquation
de nos besoins, conventions de secours considérées, et de nos ressources.

En conclusion, le Syndicat mixte d’eau potable Sadne-Turdine est en mesure d’alimenter le
Syndicat Rhone-Loire-Nord a hauteur de 2 400 m>/jour durant une période de quelques mois
par an, en période creuse. En période de pointe, nous devons conserver le volume
excédentaire de nos ressources afin de pouvoir respecter nos conventions de secours.

J7attire votre attention que la convention qui lie mon syndicat au Syndicat Rhone-Loire-Nord
repose sur un principe d’échanges. Dans le cadre d’une fourniture d’eau en gros durant

plusieurs mois, il conviendra que nous établissions avec le Syndicat Rhéne-Loire-Nord une
convention de vente en gros.

En espérant avoir répondu a vos interrogations, je vous prie de recevoir, Monsieur le
Président, mes salutations courtoises.

Copie : Thomas VIENOT L
SAFEGE - 26 rue de la Gare 69009 - LYON




